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A konferencia szervez6i nagy hangsulyt helyeznek az elhangzott prezentaciok nyilvanos
vitajara. Ezért az el6adasok hossza 10 perc, a poszterbemutatéké 5 perc és a szekcidkat

zaré diszkusszioké 20 perc..

A részvétel dijtalan.

A konferencian bemutatott munkak megjelentetésére lehetséget biztositunk

a Hungarian Historical Review (http://www.hunghist.otg/) 2020. 4. kilonszama-
ban, melynek cime: Environmental Resources and Society. Szerkeszték: De-
meter Gabor, F. Romhanyi Beatrix, Kern Zoltan, Pinke Zsolt, Vadas Andris.
Az 6sszefoglalok benyujtasanak hatarideje: 2019. november 15. Az &sszefogla-
l6kat a kovetkez$ e-mail cimekre varjuk: demetergg@gmail.com;
t.romhanyi@gmail.com. Az 6sszefoglalok elbiralisanak hatirideje: 2019. nov-
ember 30. Az 6sszefoglalok alapjan kivalasztott kéziratok benyujtasi hatarideje:
2020. marcius 1. A benyujtds médja e-mailen: hunghist@btk.mta.hu.

Magyar vagy angol nyelven elkészitett kéziratok kézlésére egy tanulmanykétetben
nyujtunk lehetSséget, melynek megjelenését a European Society for Environ-
mental History (ESEH) timogatasa biztositotta. Szerkeszték: Demeter Gabor,
F. Romhanyi Beatrix, Kazmér Miklés, Kern Zoltan, Pinke Zsolt, Vadas And-
ras. A kéziratokat a kovetkezé e-mail cimekre varjuk 2020. marcius 1-ig:
pinkezsolt@gmail.com; vadas.andras@btk.clte.hu A kéziratok formai kovetel-

ményeit a programfiizet végén kozoljik.
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Tudasformak és tajhasznalat kapcsolata: erdSk és legel6k Szatmar
varmegye keleti teriiletén, 1880-1920

Balogh Rébert!, Varga Anna23

1 BTK Térténettudomanyi Intézet; 2 Okoldgiai Kutatdkdzpont; 3 Ludwig-Maximilians
Egyetem Rachel Carson Center

balogh.robert@btk.mta.hu; anna.varga@gmail.com

Az elmult években ismét el6térbe kertilt a fasszarda névényzet és az allattartds kapcsola-
tanak a kérdéskore Eurdpa szert. Magyarorszagon szamos olyan agrar-erdészeti innova-
ci6 kerilt fékuszban, mely a multbeli {rott forrasok anyagara is tamaszkodik. Ezek kozil
is kiemelkednek az erdész szakma 19. szazad masodik felében és a 20. szazad elején koz-
olt folyoirat cikkei és tanulmanyai. A gazdag forrasanyag részben annak is kszénhetd,
hogy az erd6- és legelStertiletek elkiilonithetGsége, valamint az erdei legeltetés kortli
konfliktusok az erdészeti igazgatas taj- és tarsadalomtorténeti kontextusanak tébb évsza-
zados jelenségei. Magyarorszagon a 19. szazad masodik felében a probléma az erdészet
mint szakma sziletése, a tudomanyos tudastermelés és az agrargazdasagot atformald
tulajdonjogi és dllamigazgatasi valtozasok metszéspontjaban allt. Ebben az id6szakban
tobb szerzének is megjelentek erdégazdalkodas és az allattenyésztés harmonizalasara
vonatkozo javaslatai és Gtmutatdsai.

Munkankban kiemelten egy az erdészeti igazgatasban tobb évtizedes gyakorlati tevé-
kenység mellett a legelSerdSkkel kapcsolatos szakirodalmi munkassaggal is rendelkezé
erdémérndk, Zsarolyani Marton Sandor nézeteit és dontéseit helyezzikk egymas mellé,
valamint a legel6kérdés tagabb kontextusdba. Az esettanulmanyt a korabeli Szatmar var-
megyében talalhaté Avassag teriiletének teleptléseit érint6 legel6tigyek levéltari doku-
mentumai teszik lehet6vé.

Hipotézisiink szerint Marton Sandor az erdSigazgatasi munka olyan modelljét képvisel-
te, amely a torvény altal ismert tajbeli kategoriak az urbéri egyezségek, az 1879. XXXI és
az 1898. XIX. torvénycikk életbe 1épése nyoman fokozédé merevségét és az adatta ala-
kitas kotelezettségét a gazdalkodas talajok Skoldgiajara gyakorolt hatdsinak eseti értéke-
lésével korrigalta. Kutatasunk arra irdnyul, hogy ezen modell egyediségét, recepcidjat,

valamint gyakorlati alkalmazasanak korlatait és lehet6ségeit felmérjik.
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A természetatalakulas hosszu tavu trendjei a 18. szazadt6l napjain-
kig Magyarorszagon

Biré Marianna, Boloni Janos, Molnar Zsolt
Okol6giai Kutatékézpont GINOP Fenntarthaté Okoszisztémak Csoport
biro.matianna@okologia.mta.hu; boloni.janos@okologia.mta.hu;

molnar.zsolt@okologia.mta.hu

A természetatalakulas napjainkban tapasztalhaté gyors tteme raviligit az elmult évszaza-
dokban végbemené valtozasok feltirasinak sziikségességére. Id6beli trendeket leginkabb a
felszinboritas valtozasabol tudunk becsilni. Nagyon kevés adat all viszont rendelkezé-
sinkre az egyes novényzeti tipusok hossza tava csékkenésérdl és azokrdl a folyamatokrol,
melyek soran a természetes él6helyek mai allapotukba eljutottak. Kutatasunk soran Ma-
gyarorszag novényzetének elmalt kétszaz évben tortént atalakulasat elemeztik.

A vizsgilathoz 6sszesen 5000 random mintavételi pontot valasztottunk (META, MTA
OK). Munkakornyezetként ArcView 10.1.(ESRI) és QGIS.2.4.0 programokat hasznal-
tuk. A novényzet orszagos atalakulasanak hosszd tava becsléséhez egy tébb 1épcsss,
iteratfv szlirésen alapulé 4j médszert dolgoztunk ki. Ennek segitségével 1ényegesen tud-
tuk névelni az egyes torténeti térképi forrasok informaciétartalmat. A névényzeti tipu-
sok becslése soran a térképi és tavérzékelt f6 forrasok és az aktualis terepadatok mellett
kiegészit6 forrasként archiv botanikai leirasokat, maltbeli erdészeti leirasokat és tizem-
terveket, geografiai szétarakat, helynévtarakat, néprajzi irodalmat, talajtani és felszinmor-
folégiai adatokat, digitalis terepmodellt, archiv légifotdkat, valamint tovabbi katonai,
kéziratos és kataszteri térképeket hasznaltunk fel.

Egyik legfontosabb kiegészit6 forrasunk Kitaibel Pal botanikai utinapléja volt. A jeles poli-
hisztor 1796 és 1824 kozott tett utazasai soran készilt feljegyzései alapjan két kiillonb6z6
térinformatikai adatbazist készitettiink, melyekben az utazasok jelenlegi orszaghatarainkon
belillre es6 szakaszat dolgoztuk fel. A munka alapjaul a nyomtatasban harom kétetben
megjelent naplé szolgalt. A munkéahoz az atinaplon kivil elsésorban az I. és a II. Katonai
Felmérést hasznaltuk fel.

1.) Utvonal adatbazis: Kitaibel Pal utazasainak hazai szakaszait elsGsorban az 1. Katonai
Felmérés (1782-1785) teleptilés- és uthal6zata alapjan rekonstrualtuk.

2.) Novényzeti adatbazis: A Kitaibel altal készitett fajlistak és névényfaj-emlitések helyét
pontadatbazisban régzitettitk. Az adatbazis t6bb mint 2400 rekordot tartalmaz. Az adattab-
laban feltintettik a feljegyzett fajok szamat, a Kitaibel altal hasznalt helyzet-megjelélést (pl.
im Walde), az atadatokat, a rekordhoz tartozé két teleptlést (honnan hova haladt), a nap-
16k oldalszamait, valamint az adat helyzetének azonosithatésagat. Az adatgazdagsagat és
pontossagat tekintve is ki-emelked6 jelent6ségli botanikai anyag fontos kiindulasi alapul

szolgalt a 18. szazadi vegetaci6 rekonstrualdsihoz.
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Eredményeink alapjin a ndvényzetatalakulas trendjei a kilénb6z6 karakterd régidkban,
illetve tajakban nem egyformdk. A trendgrafikonok jél mutatjak alféldi erdSink 19. szazad
kézepe el6tti gyors pusztuldsat, mikozben hegyvidéki erdeink csékkenése késébb kezd6-
dott, lassabban és egyenletesebb titemben zajlott. A 18-19. szazadi nagyobb erddkitermelé-
sek és atalakitisok példaul f6leg a stkvidéki erdSket érintették. Trendgrafikonjainkon feltd-
né a vizes él6helyek 20. szazad kézepéig tarté meredek csékkenése is.

A folybszabalyozasok, a nagy rétségek, rétlapok, mocsarak (pl. Hansdg, Kis- és Nagy-
Sarrét) és az artéri rétek lecsapolasa féleg a 19. szazad masodik felében volt meghataro-
z6 az él6helyek csokkenési trendjére. Az 1780-as évek 6ta bekovetkezett tajatalakitasok
kovetkeztében az artéri keményfas ligeterd6k 96%-a és az erdéssztyepp-erdék 92%-a
pusztult el. A korabban nagy kiterjedést alfldi szarazgyepek (pannon 16sz- és homoki
gyepek) mintegy 98%-o0s csokkenést mutatnak. Az elsé harom emlitett él6hely 18. szaza-
di kiterjedésének tobb mint fele mar a 19. szazad kozepére eltlint, és a folyamatos tet-
mészetatalakitas kovetkeztében az 1940-es évekre mar 20%-uk sem maradt meg.
Kimutattuk, hogy az elmult évtizedek él6helypusztulasa az orszagos védelem alatt all terd-
leteken szamottevéen kisebb, mint a védettség alatt nem allé teriileteken. Adataink alapjan
az orszagos védelem mellett mar a Natura 2000 védelemnek is érezheté hatdsa van az él6-
helypusztulasok cs6kkentésében. A hossza tava és a recens folyamatok dsszehasonlitasira
a csOkkenés mértékét az IUCN hosszu tava él6helycsékkenésekre vonatkozo kritikus érté-
kei TUCN Red List threshold values, critically endangered, endangered) szerint is megvizs-
galtuk, mind az elmult fél évszazadra, mind pedig az 1750-t6] eltelt id6szakra vonatkozdan.
Eredményeink szerint hosszabb tavon vizsgalva tobb élGhely kertlt a kritikusan veszélyez-
tetett vagy veszélyeztetett kategériaba. A trendgrafikonok jél szemléltetik az élGhelyek
multbeli pusztulasat, amellyel névelhetik a védelem hatékonysagat és hangsulyozzak fele-
16sségunket a megmaradt névényzeti 6rokség megbrzésében.

A kutatast a Sustainable Conservation on Hungarian Natura 2000 Sites within the frame-
wotk of the Swiss Contribution Program (SH/4/8 svajci-magyar egyuttm(ikodési palyazat)
és az Okoszisztémak fenntarthaté miikddtetése GINOP-2.3.2-15-2016-00019 sz. projekt
timogatta.



Eghajlati anomaliak és gazdasagi kovetkezményeik. Inség Borsod

és Zemplén varmegyében az 1870-es évek végén

Bodovics Fva
MNL Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltara, ELTE BTK Térténelemtudomanyi
Doktori Iskola

bodovics.eva@gemail.com

El6addsomban az 1870-es és 1880-as években jelentkez6 id6jarasvaltozas szamos nega-
tiv hatasa kozul az azt koévetS inséget kivanom tlzetesebben bemutatni Borsod és
Zemplén varmegye tertletén. Az 1870-es évek kézepétél mind gyakrabban el6fordulo, a
korabbi évekhez képest jelent6sen csapadékosabb és htivosebb atlaghémérsékletd évek
kovetkeztében az éves terméseredmények sorozatban tobbszor is elmaradtak a megszo-
kott és remélt atlagtol. A helyzet a katasztrofalis aratasi eredményeket produkal6é 1879.
év 6szén valt sulyossa, amikor a betakaritott kenyérgabonak mennyisége nemhogy tarta-
lékképzésre, de még a tavaszi vetésre sem volt elegend6. Egyetlen év rossz aratasi ered-
ménye természetesen nem okozott volna nagyobb problémat, azonban mar 1878 sem
kedvezett igazan a mez6gazdasagnak: az év masodik felének csapadékos idjarasa a je-
lentés arvizek miatt (lasd példaul az egri és miskolci arvizet), amelyek nemcsak hogy
elmostak a helyenként még labon 4ll6 gabonat, hanem vastag iszappal fedték be a termé-
foldet, lehetetlenné tette az &szi vetés elGkészitését. 1879 azonban még ennél is rosszabb
évnek bizonyult. Mivel mar az év tavasza szamos, a mez6gazdasagra nézve kedvezétlen
koéralményekkel volt jellemezhet6 (megemelkedett csapadékmennyiség, kiterjedt arvizek,
alacsony tavaszi k6zéphémérséklet), mind lokalisan, mind pedig orszagos szinten nagy
figyelemmel kisérték a termések alakulasat. Ennek koszonhet6, hogy amikor jalius-
augusztus folyaman — az aratasi eredményeket latva — egyértelm@vé valt a sdlyos helyzet,
a kozigazgatas viszonylag gyorsan és szervezetten tudott reagalni az orszagos szintd ka-
tasztrofa elharitdsa érdekében.

A Beliigyminisztérium elrendelte, hogy minden egyes jaras havonta esedékes jelentésben
szamoljon be a jaras tertiletén él6k megélhetési viszonyairdl. Az utasitasnak megfeleléen
mind Borsod, mind pedig Zemplén varmegyében élénk figyelemmel kisérték a lakossag
élelmezési viszonyait. A kérulményeket sulyosbitotta a kozelgé tél, amikor is a rendkivili
hideg mellett (az évszazad harom leghidegebb teleinek egyike!) a fokozatosan megsziné
munkalehetSségek is tovabbi problémat jelentettek a nélkiil6z6knek. Az éhezés mellett
ezért a kozbiztonsag romlasatdl is erésen tartani lehetett. A két varmegye vezetése — a
rendelkezésére allé lehetéségeknek megfeleléen — hasonloképpen reagalt az inség kozeli
helyzetre. Els6ként is az adébehajtas felfiiggesztését kérték a Pénziigyminisztériumtol
legalabb a kévetkezé aratasig, hogy a pénziigyi nehézségekkel kiizdé gazdaknak ne kell-
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jen a végsdkig eladésodniuk a kincstari kovetelések miatt. Masodszor pénzbeli és termény-
beli segélyért folyamodtak a kormanyzathoz, hogy a munkaképtelen lakossigot megment-
hessék az éhhalaltél. Azok szamara, akik képesek voltak dolgozni, allami kézmunkak, na-
gyobb épitkezések jovahagyasat kérelmezték a Kozlekedés és Koézmunka Minisztériumtol.
Sokak szamara az ilyen allami finanszirozasa utépitések vagy folyészabalyozasok jelentették
a megélhetés egyetlen modjat. Emellett vetémagkiosztassal is probaltak elejetét venni an-
nak, hogy a tavaszi vetés elmaradasaval még tovabb sulyosbodjon a helyzet.

Az éghajlati viszonyok megvaltozasa miatt fellépett inség eltéré mértékben érintette Borso-
dot és Zemplént; mig az el6bbi a tdbb és jobb mindségi foldeknek készénhetSen viszony-
lag nagyobb problémak nélkil atvészelte a sorozatos rossz termésekkel jellemezhet6 éveket,
addig Zemplén hegyvidéki viszonyai kézepette, a kisebb és gyengébb mindségli folddel
rendelkezé birtokosok jelentds része inkabb a kivandorlas mellett dontétt, hogy elkeriilje az
¢hhalalt. Eddigi kutatasaim alapjan gy vélem, hogy ez az inséges allapot adhatta meg a
kezd6 16kést a Nyugat-Eurépaba és Amerikaba val6 tdmeges kivandorlashoz.

Uj kornyezeti er6forras a vaskorban: a vasércek hasznositasanak
kezdetei a Karpat-medence keleti felén

Czajlik Zoltan
ELTE BTK Archeometria, Régészeti C)r('jkség és Médszertan Tanszék
czajlik@caesar.elte.hu

Az elemgyakorisagot tekintve a vas a 10. a foldkéregben. Nem meglep6 tehat, hogy a
Karpat-medence keleti felén szamos vasérclelShely ismert. Kérdéses azonban, hogy a
modern geologiai kutatasok soran feltérképezett vasérc-lel6helyek mennyiben voltak
alkalmasak az Gskori vasmivesség igényeinek kielégitésére? A geologiai és a régészeti
adatok 6sszevetésével a Szentkereszt-hegységtdl egészen a Haromszéki-medencéig t6bb
olyan z6na van, amely a kombinalt georégészeti kiértékelés alapjan mar az &skorban is
mireval6 lehetett. Lényeges kérdés azonban, hogy a kitermelés kezdetei korabbiak-e a
karpat-medencei kelta vandorlas keleti hullimanal, lehetett-e a terjeszkedés egyik célja a
vasérc-gazdag teriiletek elérése?
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Koérnyezeti tényez6k és épitészeti problémak a regdélyi tumulus

katasztrofajaban...

Fekete Marial, Szabo Géza?
I PTE BTK Okortorténeti Tanszék, 2 Szekszardi Wosinsky Mér Megyei Mtizeum
feketemdepot@gmail.com, kaladeaa@gmail.com

Eurépa t6bb részén is olyan, a HaD-id6szak elejére keltezhetd, napon szaritott tégldk
vagy specidlisan el6készitett agyag felhasznalasaval készilt épitmények figyelhetSk meg,
amelyek az Okori Kelet technolégiai hagyomanyait tikrézik. Ezek az épitmények csak
egy szik idésavban figyelhet6k meg, hosszabb tavon az itteni klimatikus viszonyok k-
z6tt nem gyokerezhettek meg. Az okokat keresé vizsgilataink targya ezért ezittal — a
regOlyi lel6hely példaja alapjan — egy adott, keleti (irani) épitési hagyomany atiltetése a
Karpat-medence DNY-részében, ezek az ismeretek és hagyomanyok hogyan valdsultak
meg, hogyan ,,viselkedtek” itt, milyen kérnyezeti tényez6k befolyasoltak mindezt?

A Kr. e. 7. szazad utolsé harmadaban emelt regdlyi tumulus szinte minden tekintetben
egyedi, kulénleges, 4j vonasokat mutatd leletanyaga, valamint a tumulus alépitményében
és a halomk&peny felhordasanak kivitelezésében is helyidegen.

A napjainkig fennmaradt tumuluscsonk fagerendakbdl acsolt, beltl 9 sorban 6-6
oszloppal tarto, lapos tetészerkezetl épitményt rejtett. Azonban a tavolrdl, az irott for-
rasok megjegyzései és az eddigi anyagvizsgalatok egybevagd eredményei alapjan hozzank
kozvetlentil Kis-Azsiabol érkezé nép — a régészeti feltarasunk megfigyelései szerint —
nem szamolt az itteni klimatikus viszonyokkal, a 16szdombok és a helyi, idénként 6z6n-
vizszerl es6zések okozta talajmozgasokkal.

Az asatasi megfigyeléseink szerint a gondosan tervezett és épitett kézponti épiilet Gssze-
roppant, azt mar nem allitottak helyre, hanem az eredeti funkci6tdl eltéré moédon kezd-
ték hasznalni. A kényszeri valtast el6idéz6 okok keresése soran egyarant felmertlt a
helyi kérnyezeti viszonyok ismeretének hidnya, és az eltéré idGjarasi és talajtani adottsa-
gok. Mindezeken tdl keressiik a tovabbi, lehetséges Gsszefliggéseket és adatokat, pl. pol-

lenvizsgalatok eredményeit a helyi csapadékviszonyok hullimzasainak meghatarozasara.
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Az 1241-es tatarjaras és a mongol csapatok kivonulasa. Ujabb tudo-

manyos vitak és eredmények a kérnyezettorténeti vonatkozasokrol

Ferenczi Laszl6!, F. Romhanyi Beatrix?, Laszlovszky J6zsef3, Stephen Pow?, Pinke Zsolt*

! New Europe College Bukarest, 2 KRE Medievisztika Tanszék, 3 CEU Medievisztika
Tanszék, ELTE TTK Természetfoldrajzi Tanszék

ferenczi_laszlo@alumni.ceu.edu; t.romhanyi@gmail.com; laszlovi@ceu.edu;
pow_stephen@phd.ceu.edu; pinkezsolt@gmail.com

Az elmult néhany évben felélénkiilt a tatarjaras torténeti kutatdsa és a hagyomanyos
torténeti forrasok elemzése mellett ebben egyre nagyobb szerepet kapnak a régészet és
mas tudomanyok eredményei. A kézelmultban nemzetkozi vita bontakozott ki arrol,
hogy milyen kornyezeti valtozasok vagy extrém idGjarasi események kapcsolodnak eh-
hez az id6szakhoz, és ezek magyardzhatjak-e a tatiarok hirtelen kivonulasit Magyarot-
szagrol. Kulfoldi kutaték dendro-klimatologiai adatokkal és kérnyezettérténeti valtoza-
sokkal probaltak magyarazni az eseményeket, mig a jelen el6adas szerzéi egy Osszetet-
tebb, tobb tényez6t és a korabeli frott forrasokat jobban figyelembe vevé allaspontot
fogalmaztak meg. Emellett a kérnyezeti véltozasok értelmezéséhez komplex moédon
hasznaltak fel a leghjabb régészeti és telepiiléstorténeti adatokat. Az eléadas ennek a
vitanak a f6 érveit foglalja 6ssze és attekinti a témaban sziletett két publikacié 6ta Ossze-
gydjtott 4j kutatasi eredményeket.

Az 128970 sz. projekt a Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl biztositott

tamogatassal, a PD18 palyazati program finanszirozasaban valésult meg.

Az Eszakkeleti-Felfold (Ruténfsld) térténeti tajhasznalata
(Kornyezettorténeti vazlat, 895-1920)

Frisnyak Sandor, Csillég Gabor, Horvath Gergely

MTA Tarsadalomféldrajzi Tudomanyos Bizottsag Torténeti Foldrajzi Albizottsaga; EL-
TE Koérnyezet- és Tajfoldrajzi Tanszék

drfrisnyaksandor@gmail.com; gesullog@caesat.elte.hu; hotvger@caesat.elte.hu

Eléadasunkban az Fszakkeleti-Felfold vagy mas néven Ruténfsld — 1889-t61 Karptalja
néven is ismert — gazdasagfoldrajzi 1égié kornyezettdrténetébdl a tajhasznalatnak, a ter-
mészeti er6forrasok hasznalatinak kialakuldsat, térszerkezetét és valtozasfolyamatat

foglaljuk 6ssze a honfoglalas korat6l 1920-ig.
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Az Bszakkeleti-Felfold négy torténelmi varmegye, Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros
teriiletét (17 945 km?) foglalja magaban. Az uralkodéan hegyvidéki régi6 az Eszakkeleti-
Karpatok kézép- és magashegységi tajegységein kiviil a Fels6-Tisza-vidékre is kiterjedt
(6ssztertletének kb. 20%-aval). A hegységi Gvezetet tagolé harantvolgyek, az Ung, La-
torca, Borsava, Nagyag, Talabor és Tarac volgyei, valamint a Tisza fels6 szakasza a nép-
vandorlas kordban a kelet-eurdpai sztyeppékrdl érkezé nomad népek és kulturak aramla-
si ttvonalai voltak, Am a régi6 legelS- és szallasvalté nomad pasztorkodasra alapvetéen
nem alkalmas életfoldrajzi tényez6i miatt a honfoglalas koraig lényegében lakatlan ma-
radt, igy erdds tajegységei meglrizték Gsallapotukat.

A honfoglalok a hegységek el6térovezetében, a siksdgi teriileteken telepedtek le. Az er-
dés hegységteriilet a tatarjarasig gyepi- és gyepuelve, mélységben tagolt hatarvédelmi
Ovezet volt. A hegyvidéki tdjak humanizicidja, benépesitése és gazdasagi birtokbavétele
a 12. szazadban a kirdlyi erd6gazdasagok (Beregi és Maramarosi erd6ispansag) létesitésé-
vel indult meg. A 13. szdzad végén, amikor a kiralyi erd6uradalmak helyén egyhazi és
maganfoldesuri birtokok szervezédtek, a betelepitési folyamat jelentésebbé valt. A ma-
gyarsag hegyvidéki térfoglalasa és az idegentelepitések révén a 15. szazad végére a régié
népessége mintegy 80 000 f8re novekedett (a lakossdg 1/3-a ruszin és mas nemzetiségl
volt). Az erd6s hegység-6vezet meghdditasat az Eszakkeleti-Felfold teljes teriiletére szd-
mitott alacsony népstrlség — amely 1495-ben az orszigos atlag alig Ys-e (3,1 £6/km?)
volt — is késleltette.

A telepuléshelyek és kulturtdj magtertletek négy diz telepitdvonalon, (1) az artérperemeken,
(2) az armentes siksagok és a dombsagok (hegységek) érintkezési Gvezetében, (3) a
dombsagok és hegyvidékek hatarvonalan, valamint (4) a dombvidéki és hegységi tdjakat
tagol6 teraszos folyo- és patakvolgyekben és az intramontan kismedencékben alakultak
ki. A kultdartajnak az erddirtassal és gyepfeltoréssel kialakitott szigetei és savjai — az ag-
rodkologiai tényezbk figyelembevételével — a telepité (regionalis térszervez6) vonalra
mer6legesen, mindkét iranyban terjeszkedtek. A Tisza menti artérévezetben differencialt
artéri gazdalkodassal, az armentes, hegységperemi hordalékkup-siksigokon féldmiivelés-
sel és allattenyésztéssel, a domb- és kozéphegységi tajak teraszos volgyeiben vegyes
(polikultaras) gazdalkodassal, a koézéphegységek magasabb tertiletrészein és a magas-
hegységekben erd6gazdalkodassal, hegyi és havasi pasztorkodassal foglalkoztak.

A 15. szazad végére kialakult a teleptiléshal6zat és a tajhasznalat alapszerkezete, mely az
Okologiai és az 6konémiai hatisrendszerek alapjan tortént és meghatarozta a kés6bbi
korok fejlédési iranyait.

A kultiartaj-épités és a tarsadalmi-gazdasagi tevékenység a régi6 alféldperemi telepitévo-
nalan, kilénésen a hegységbdl érkezé folyok volgykapujaban volt a legintenzivebb. A
természeti tdjak kultdrtaji dtalakuldsinak mértéke ettl a centrumtérségtdl tavolodva,
mindkét iranyban jelentsen csokkent. A tajegységek kozépkor végére kialakult szerke-
zetét — kilenc tajhasznalati tipusra kilonitve — rekonstrualtuk és térképen is abrazoltuk,

torekedve a jelenségek és térfolyamatok altalanositasira, modellszerti megjelenitésére.
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A 16-17. szazadban és a 18. szazad elején a hadmiveletek altal okozott népesség- és
telepiiléspusztulds tovabb erésitette a régié (kbzépkor 6ta jellemz8) gazdasagi periféria
helyzetét. A Rakéczi szabadsagharc utin megindult a gazdasagi élet Gjjaszervezése és
felgyorsult a migracid, elsésorban a ruszinok és romanok betelepiilési folyamata.

A régié gazdasagi térkapcsolatainak erésédését két alaptényezé idézte el6: az egyik az
alfoldi tajakon jelentkez6 fahidny (és az ebbdl adédéd kereslet), amit a hédoltsag kori
erdépusztitas idézett el6, a masik pedig az, hogy a hegyvidéki régié névekvé népessége
(1784-1787-ben kb. 235 000 lakos) nem volt 6nellatd, jelentés élelmiszer-behozatalra
(f6leg gabona behozatalara) kényszertlt.

Az Biszakkeleti-Felfold erdigazdasigi régioként tagolidott be a Kinpat-medence gazdasigi térszer-
kezetébe, foldrajzi munkamegosytisdba. A tajhasznalat intenzitasa és az értéktermeld tevé-
kenység alapjan a régié hiarom részre (mikrorégiéra), a magashegységi, kézéphegységi és
alfoldi teriiletekre tagolhat6. A harom térszerkezeti egység kozépkor végére kialakult
gazdasagi struktdraja, a tajhasznalat magassagi szintek szerinti elrendezédése a késGbbi
szazadokban is megmaradt és nem tortént a mikrotérségek kozott sulyponteltolodas.

Az 1865. évi helytartotanacsi Gsszeiras szerint a régié tertletének 55,2%-at (Maramaros
megyében 62,9%-at) az erddk, 22,9%-at a rétek és legeldk, 14,9%-at (Maramarosban
8,1%-4t) a szant6foldek, a fennmaradd 7%-at a terméketlen teriiletek foglaltak el. A 19.
szazad kézepén megindulo, elsésorban a régid stkvidékeire korlatoz6dé természetatala-
kit6 munkalatok, majd a dualizmus kori (1867-1918) modernizaciés folyamatok atfor-
maltak az agar-térhasznalatot. Az 1910. évi kataszteri felmérés szerint az erdS részaranya
(46%) tovabbra is megtartotta elsé helyét. A rét és legel6 28,1%-kal, a szant6fold 21,6%-
kal, a kert 1,1%-kal, a sz616 0,2%-kal részesedett a mezégazdasagi foldalapbol. A termé-
ketlen teriiletek 3%-ot tettek ki.

Az eltéré tajtipusok telepiiléseinek kilénb6z6 hatarhasznalati rendszerét, mivelési againak
megoszlasat néhany térképvazlattal és diagramokkal szemléltetjik. Az artéri, domb- és
hegyvidéki tajovekben a gytimélesfaallomany a 19. szazad végére 2 985 000-re névekedett
(63,5%-at a szilva-, 17%-at az almafak, 19,5%-at az egyéb gytimolcsfajtak alkottik). A sz6-
16termesztés — Szerednye kozséget leszamitva — nem volt tajképformalé jelentéségh.

A 1égi6 kataszteri tiszta j6vedelmének (5 262 464 korona) t6bb mint fele (57,9%-a) a
szant6- és kertgazdalkodasbol szarmazott. Az erdé magas részaranya (46%) ellenére csak
12,2%-kal részesedett a kataszteri tiszta jOvedelembdl. A #égid egy katasgtralis holdra juto
tiszta jovedelme 174 fillér volt, a magyarorszdgi datlag (648 fillér) 26,8%-a.

A kiegyezést6l (1867) a nagy haboruig tarté modernizacios (terilet- és telepiilésfejleszté-
si) folyamat javitotta a régié gazdasagfoldrajzi helyzetét, kapcsolatrendszerét, de nem
valtoztatta meg periféria jellegét, a megel6z6 korokbdl at6roklédé versenyhatranyat. A
850 000 lakosi Eszakkeleti-Felfild a 20. szizad elején a tirténelmi Magyarorszdg legelmaradottabl
gazdasagi régidgja volt.
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A Karpat-medence kozépkori erdforras-hasznalatanak kornyezeti
hatasai

F. Romhanyi Beatrix!, Gulyas Laszl6 Szabolcs?, Laszlovszky Jozsef3, Németh Attila%,
Pinke Zsolt>

1 KRE Medievisztika Tanszék; 2 NyE Torténettudomanyi Intézeti Tanszék; 3 CEU Me-
dievisztika Tanszék; 4 MTA-MTM-ELTE Paleontolégiai Kutatécsoport; 5 ELTE TTK
Természetfoldrajzi Tanszék

gulyaslsz(@freemail hu; t.romhanyi@gmail.com; laszlovi@ceu.edu;
attila.valhor@gmail.com; pinkezsolt@gmail.com

A Karpat-medence térténete, igy kornyezettorténete szempontjabol is meghatirozok a
teriileten talalhat6 kilonféle eréforrasok, illetve azok hasznalata. A kézépkorban két
olyan gazdasagi tevékenység valt kulcsfontossagiva, amelyeknek jelentés kornyezeti
hatasuk is volt: az Alf6ldon az allattartas (elsésorban, de nem kizarélagosan a szarvas-
marhatartds), a hegyvidéki tertiletek egy részén pedig a banydszat és az ezzel 6sszefiiggd
primer fémfeldolgozas. Az el6adasban egyrészt ezeknek a tevékenységeknek a teleptilés-
halézatban és a relatfv népsirdségben az egyhazi intézményhalézat valtozasai alapjan
megfigyelhetd lenyomatat mutatjuk be, masrészt a tajalakitas lehetséges hatdsaira fogunk
kitérni, kiilén6s tekintettel a Karpat-medence bolény kilonféle adatokbdl ismert el6for-
dulasi helyei alapjan e populaci6 élShelyeire.

Az 128970 sz. projekt a Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl biztositott

tamogatassal, a PD18 palyazati program finanszirozasaban valésult meg,.

Osszefiiggések Paszté torténelme és tajhasznalata kozott

Géczi Dorottya
Szent Istvan Egyetem, Tajépitészeti és Teleptléstervezési Kar
geczi.dorottya@hallgato.szie.hu

Tajrendez6 hallgatéként szakdolgozatomhoz végzett kutatdsaim és vizsgalataim célja az
volt, hogy Paszté telepiilés torténelmét tanulmanyozva megallapitsam a virdgzo6 és ha-
nyatl6 id6szakokat, illetve, hogy van-e Gsszefiiggés a bekovetkezett valtozasok, valamint
az adott id6szak taj- és tertilethasznalatai k6zott.

Paszté Nograd megye hataran, fest6i tajon, a Matra és a Cserhat kézott terdl el. Koz-
igazgatasi teriiletéhez tartozik Hasznos és Matrakeresztes is. A telepilés kézponti szere-
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pet t6lt be, mint jarasi székhely és mint a jaras egyetlen varosa. Mindemellett turisztikai
potencialja sem elhanyagolhaté foldrajzi adottsdgainak, természeti és kulturdlis értékei-
nek készénhetden.

A ktlonbo6z6 teriilethasznalatokat az L., I1., TI1., IV. katonai térképek, egy 1990-es topo-
grafiai térkép (, valamint a 2016-os Google Satellite térkép térinformatikai elemzése ré-
vén mértem fel és abrazoltam. Vizsgalataimat kiegészitettem a kiillénb6z6 korokbdl szar-
mazé teleptléstorténeti dokumentumok, addlajstromok tanulmanyozasaval és feldolgo-
zasaval. A katonai térképek el6tti idészakok tertilethasznalatara csak ezekbdl a forrasok-
bél tudtam kovetkeztetni, amelyek a kilénb6z6 valtozasok és trendek alakuldsanak meg-
allapitasara alkalmasnak bizonyultak.

Pasztéi lakosként sokat segitett a helyismeretem, az olvasott informdciokat, a térképen
lévé objektumok elhelyezkedését kénnyebben be tudtam azonositani, valamint a sajat
tapasztalataim, és ismer6sk elmondésai is kiegészité informacioként szolgaltak az el-
mult évekre vonatkozé eseményekkel kapcsolatban.

Az évszazadok soran a varos sorsa hol rosszabbra, hol jobbra fordult, volt, hogy teljesen
elnéptelenedett, vagy éppen ujra benépesiilt a békés idszakokban. Ezekre a valtozasok-
ra f6ként a kilénb6z6 addlajstromok adataibol tudunk kévetkeztetni, ahol tébbek ko-
z6tt a teleptlés megyén belili jelentéségébdl, portiinak vagy lakosainak szamabdl, a
fizetend6 adobol, vagy esetleg a szallitott bor mennyiségébd6l megallapithato a teleptilés
akkori allapota. Kutatasaim soran négy idGszakot kilonitettem el, melyeknél jol megfi-
gyelhet6ek a tertilethasznalati valtozasok és a varosi élet virdgzasara vagy hanyatlasara
utald jelek.

A torténelmi eseményekhez kapcesolédodan a térképeken is nyomon kovethetS valtoza-
sok jelennek meg. Egyik ilyen véltozas példaul, hogy a folyészabalyozas nyoman folya-
matosan csOkkentek a Zagyva és a K6vecses- patak kornyéki vizeny6s, mocsaras teriile-
tek és nadasok, s6t volt olyan vizfolyas, ami meg is szdnt. A sz616s6k, gyiimolesésok,
legel6 és szantoteriletek a 18. szazadban rohamosan csékkenni kezdtek, ami a bekévet-
kez& éghaijlati valtozasoknak, a marhavésznek, valamint a filoxéranak is készonhets. A
varos életében a mezogazdasag, a szOl6muvelés, az allattenyésztés mindig is jelents
szerepet toltott be, sokak megélhetését biztositotta évszazadokig, igy ezen tertletek
csokkenése komoly valtozast jelentett a teleptilés szamara. A 19. szazadban bekévetkezd
tizvészek miatt az erd6 egy részét letaroltak épité- és butorfanak, ennek emlékét a mai
napig 61rz6 tajseb a Matra Nyikom és Muzsla k6zotti részén lathaté letarolt kopar hegy-
vidék. Szintén lathaté a térképeken a vasut, valamint a Hasznosi-viztarozé kialakitasa,
akarcsak a teleptlés teriiletén 1étrejévé tanyagazdasagok, majorok, ipartelepek, és a varo-
si strandfiird6. Az ipartelepek, tanyak, majorok kézil id6vel tobbet felhagytak, az elha-
nyagolt teriileteken bozétosok, cserjések jelentek meg.

Kutatasaim eredményeként megallapithatd, hogy van Osszefliggés a telepiilés viragzo és
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hanyatl6 korszakai és a teriilethasznalat-valtozasok koézott. A teleptilés torténetének tanul-
sagai igy alapul szolgalhatnak a j6vébeni fejlesztések szamara. A varost konnyd megkozelit-
het6sége, a vasitvonal, a 21-es féut alkalmassa teszi arra, hogy tjra bekapcsolédhasson a
kornyéki, illetve a szlovakiai iranya gazdasagi tevékenységekbe, valamint a Matra és Cserhat
kornyéki tutizmusba. A teleptilés foldrajzi fekvését és adottsagait, valamint multjat és kul-
turajat tekintve alkalmas lenne arra, hogy tjra nagyobb mértékben foglalkozzanak példaul
gyimoélcs- és sz6l6muveléssel, feldolgozassal. A régi pincék és a Romkert révén a torténel-
mi mult felidézésével erdsithets lenne a varos torténelmi identitasa, igazi turisztikai vonz-

er6vé valhatna az egyéb gasztro- és néprajzi értékek bemutatdsaval.

Paszto teriilethasznalati valtozasai
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S5zantd M Kert-sz8l8-gylimdlesds Gyep MErdS Mlwvelés aldl Kivett

1. abra: Tertlethasznalatok valtozasa Paszton a 18. szazadtol 2016-ig (sajat szerkesztés)

Dendrokronolégia és kornyezettorténet — Adat vagy problémaforras?

Grynaeus Andrés
PPKE Régészettudomdnyi Intézet
dendro@ludens.elte.hu

Az elmult 25-30 évben a megkezdett dendrokronoldgiai elemzések hatasara a magyar régé-
szeti gyakorlat (szerves) részévé valt az ilyen tipusu anyagvizsgalat. Az elemzések egyre
tobbszor tudnak konkrét keltezési timpontot adni a szakembereknek, vagy abszolut da-
tum, vagy relatfv (egymashoz viszonyitott) kormeghatarozas formdajaban. Ugyanakkor a
vizsgalatok (féleg ha sikeriil elérni, hogy teljes kortek legyenek, ne csak a legjobbnak tiné
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mintakbdl ,,mazsolazok”) szamtalan jarulékos informaciot is régzitenek: készitési technika-
ra vonatkozokat, megmunkalasi, anyaghasznalati, erd6gazdalkodasi és kornyezettorténetie-
ket egyarant. Ezek értelmezése idénként komoly kihivast jelent, mert sokféle olvasata lehet
a megfigyelt ténynek, és sokszor béklyot kellene tenniink a fantaziankra.

Az el6adas néhdny ilyen esetet villant fel, amelyek kozil a ,,csaszar-kor”-ra keltezett
Tiszabura-Bénishat 5. lelShely (Vaczi Gabor — ELTE-Régészettudomanyi Intézet asata-
sa, 2000) tekinthet$ iskolapéldanak. Az itt feltart kutak készitéséhez két markansan ki-
16nb6z6 koru faallomany egyedeit hasznaltak fel, vegyesen: 100 évnél fiatalabb és 200
évesnél id6sebb fakat egyarant beépitettek a szerkezetbe. A két érték kézotti atmenetet
jelent6t példanyokat viszont csak egyetlenegyet. Miért? Tarvagas esetén mindenféle koru
fat kivagnak és felhasznalnak. Szalal6 erd6gazdalkodas esetén nem lenne ennyire homo-
gén a két csopott... A gerendik/deszkik szerkezetbeni elhelyezkedése se vitt kozelebb
a megoldashoz. Nem a relatfv alacsony mintaszam (8 deszka) okozta torzitas aldozatava
valtunk? Vagy favagastechnikai oka van a jelenségnek? Esetleg népesedési folyamatokra
utal? Vagy e kett6 egylitt igaz: kb. egy évszazaddal korabban élt itt egy k6z6sség, mely a
nagy fakkal nem tudott mit kezdeni, de a fiatalabbakkal igen és leélte a teriiletet? Esetleg
kornyezettorténeti okai lennének a jelenségnek? Példaul volt egy jeges aradas a kivagast
megel6z6en kb. 100 évvel, melynek az akkor mar javakorabeli példanyok ellenalltak, a
kisebbek elpusztultak, és késObb csak az djulat allt a felhasznalok rendelkezésére? Vagy
netan szakralis/ritualis okokat kellene emlegetniink és ,,szent tolgyfikra” gondolni?

Otleteljiink vagy mondjuk ki, hogy nem tudjuk a magyarazatot?

A bélény a kézépkori Magyarorszagon

Gulyas Laszlé Szabolcs!, 2F. Romhanyi Beatrix, 3Németh Attila, “Pinke Zsolt

I NyE Térténettudomanyi Intézeti Tanszék; 2 KRE Medievisztika Tanszék; 3 MTA-
MTM-ELTE Paleontolégiai Kutatéesoport; ¢ ELTE TTK Természetfoldrajzi Tanszék
gulyaslsz@freemail hu; t.romhanyi@gmail.com; attila.valhor@gmail.com;
pinkezsolt@gmail.com

Az eurdpai bolény (Bison bonasus) kdzépkori magyarorszagi elé6fordulasanak kérdése ne-
hezen kutathaté témakor. A kérdés megvalaszolasat régészeti szempontbdl az allatra
vonatkozo leletanyag ritka el6fordulasa és nehéz azonosithatésaga teszi problémassd, igy
a bolény irant érdekl6d6 kutatéd kénytelen az irott forrasokat is igénybe venni. A torténe-
ti forrasok elemzése sem nyujt azonban végleges és egyértelmt megoldast a problémara
nézve. Ennek t6bb oka is van. Egyrészt, a bolény jelenlétére utald kézvetlen és egyértel-

minek tiné forrasaink szama igen alacsony. Masrészt a kbzépkori latinsagban a bolény-
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re hasznalt terminolégia sem kovetkezetes, az ebbdl a szempontbdl 1ényeges bubalus
kifejezés ugyanis egyes esetekben Gstulkot és bivalyt is jelenthet egyuttal. Megoldast
jelenthetne még a helynevek felhasznalasa a kérdés vizsgalatahoz. Habar a bolényt jelen-
t6 szlav gubr sz6 sok esetben szerepel helynevekben és egyértelmi jelentéssel is bir, az
ennél is gyakoribb magyar névforma (belen, belin stb.) értelmezése komoly nyelvészeti
kérdéseket vet fel. Jelen el6adds célja, hogy a témakor atfogd bemutatasa mellett szamba
vegye azokat az adatokat, amelyek alkalmasnak tinnek a boélény kézépkor végi hazai
elterjedésének értékeléséhez. Az ez alapjan kapott eredmények a felsorolt bizonytalansa-
gok ellenére is meggy6z6nek tinnek, ugy latszik, hogy a boélény élettere a kézépkor vé-
gére az orszag ritkan lakott, strd erd6kkel benétt peremvidékére szorult vissza. A vizs-
galat targya tilmutat az allatfaj puszta elterjedésének kérdésén. Amennyiben elfogadjuk
azt a nagyon is logikusnak tiné gondolatot, hogy a bolény életterének visszaszorulasa az
emberi tevékenység (népesség névekedése, telepes falvak 1étrehozasa, banyaszat, erd6ir-
tas) kévetkezménye volt, akkor a bélény peremvidékekre szorulasa és koézépkor végi
élettere kontrollanyagként hasznalhat6 fel az orszag teriiletén belil zajlé migracié vizs-
galatahoz, a lakott teleptlések peremteriileteken torténé megjelenéséhez is.

Az 128970 sz. projekt a Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl biztositott

tamogatassal, a PD18 palyazati program finanszirozasaban val6sult meg.

Torténeti tajhasznalatok valtozasai a tervezett Pilisi Hegyek Natur-
park teriiletén

Hubayné Horvath Néra!, Médosné Bugyi Ildiké!, Varga Dalma!, Kollanyi Laszl61,
Dancsokné Foéris Edinal, Szilvacsku Zsolt!, Filepné Kovacs Krisztina!, Nyir6 Andras?

1 SZIE Tajépitészeti és Telepuléstervezési Kar; 2 SZIE Enyedi Gyorgy Regionalis Tudo-
manyok Doktori Iskola

hubayne.horvath.nora@tajk.szie.hu; modosne.bugyi.ildiko@tajk.szie.hu;
dalmavrg050@gmail.com; dancsokne.fotis.edina@tajk.szie.hu;
kollanyi.laszlo@tajk.szie.hu; szilvacsku.miklos.zsolt@tajk.szie.hu;
filepne.kovacs.krisztina@tajk.szie.hu; andras.nyiro@gmail.com

A megalapitas alatt all6 Pilisi Hegyek Naturpark teriilete az orszag killonleges, sokarca
tajegysége. BEgyszerre jellemzi tobbezer éves torténeti allandésag (romai kori utak marad
-vanyai, hajdani kiralyi erd6k és kolostortaj jelenléte), valamint a budapesti agglomeraci-
6s nyomasbol adédo, djkeletd dinamikus tdjvaltozas. A terillet nemzetk6zi vonatkozas-
ban is kiemelked? jelent6ségi természeti értékekkel, kulturalis 6rokséggel, egyedi tajképi
-dombor-zati adottsagokkal, ezen felil nemzetiségi hagyomanyokkal rendelkezik.
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A kutatas a tervezett Pilisi Hegyek Naturpark tertletén a Szent Istvan Egyetem Tajépité-
szeti és Teleptléstervezési Karan hallgatéi muhelygyakorlat, illetve tervezési mihely
keretében elvégzett komplex térségi vizsgalatokon és tajtorténeti elemzéseken alapul.
Jelen publikacié a helyi gazdasagra, helyi identitasra, turizmusra, térségi fejlesztési lehe-
téségekre, valamint taji 6rokségre kiterjed6 atfogd elemzések kozil a tajtrténeti és
Orokségvédelmi munkarészt mutatja be. A projekt az oktatasi-kutatasi cél mellett a Pilisi
Hegyek Naturpark létesitésének szakmai timogatasat és a taji 6rokség megbrzését, a td]
védelmét és fenntarthaté fejlesztését is szolgalja. A vizsgalati teriiletbe hét telepiilés
(Kesztole, Piliscsaba, Piliscsév, Pilisszanto, Pilisszentkereszt, Pilisjaszfalu és Pilisszentlé-
lek (Esztergom)) tartozott bele.

A kutatas célkitlzései kozott egyebek mellett szerepelt:

e az elmult 250 év torténeti tajvaltozasi folyamatainak feltarasa,

e a tijtorténetet meghatarozo fordulépontok azonositasa,

e a vizsgalati tertileten fellelhetd taji 6rokség szambavétele és elemzése,

e a stabil, veszélyeztetett vagy eltint 6rokségelemek meghatirozasa, valamint

o a tijjelleget ad6 6rokségelemek és elhelyezkedésiik térbeli mintizatinak meghatarozasa.

A tajvaltozasi folyamatok rekonstrualasa hat eltérd idGallapotban készilt térképi alloma-
nyok elemzésével, térinformatikai modszerekkel tortént helyszini felmérések és helytor-
téneti forrasok adataival kiegészitve. Elvégeztik a digitalizalt torténeti térképek (L., IL.,
IIL. és 1941-es katonai felmérések), az 1990-es években készilt topografiai térképek,
valamint 2019-es allapotot bemutaté Google Earth felvételek Gsszevetését, analizisét a
tertilethasznalatokra, vizrajzra és uthal6zatra, fasorokra vonatkozoéan. Lehataroltuk az
erdS, a gyep, a szantd, a szOl6 és a beépitett tertletek tekintetében a stabil, allandénak
tekinthetd torténeti tdjhaszndlatokat, valamint azokat a tdjgazdalkodasi formakat, tdjele-
meket, amelyek az elmult két és fél évszazad soran eltiintek a tertletrSl. A térségi tajval-
tozasi folyamatokat a terlilethasznalatok szazalékos aranyanak idéallapotonkénti oszlop-
diagramos dbrazolasa teszi szemléletessé.

A térségben fellelhet6 taji 6rokség szambavételéhez térségi 6rokségleltar készilt tablaza-
tos formaban a kultdrtérténeti és természeti értékekrSl egyarant. A taji 6rokség leltarba
vétele és tematikus elemzése az aldbbi elemekre terjed ki: mdemlékek, bioszféra rezerva-
tum, régészeti lelGhelyek, barlangok, forrasok, egyedi tajértékek, foldtani értékek, kilon-
b6z6 kategoriaja védett természeti tertletek és latképi értékek. Az 6rokségelemek térbeli
eloszlasat 500 x 500 méteres racshaloval készitett strisodési térképeken is dbrazoltuk.
Az elvégzett tajtorténeti elemzések ramutatnak, hogy az 1780-as évektdl napjainkig me-
lyek azok a hajdan jellemzé tajhasznalatok és tajelemek, amelyek mara részben, vagy
teljesen eltintek a teriiletrdl, tehat veszteségnek tekinthetSk a tajalakulasi folyamatok
szambavétele-kor. Koziilik a hajdani fas legel6k, a sz6l6termeszté teriiletek és a mész-

éget6k mindenképp emlitést érdemelnek. Kirajzolédnak, hogy melyek azok a multbol
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616kolt, évszazadok 6ta fennmaradt tajelemek és tertlethasznalatok (pl. erd8k, gyepterii-
letek), amelyek allanddsa-gukkal bizonyitjak létjogosultsagukat a tajban. Azonosithaték a
negatfv tdjvaltozasi tenden-cidk is, amelyek a tajat veszélyeztetik. Ezek els6sorban az
agglomeralédasi folyamatokhoz kéthetSk, legmarkansabban a tertilet déli részén. A jo-
vében tervezett kozlekedésfejlesztési beruhdzasok (M100 és MO autopalyak) és a lako-
park-épitések varhatéan fokozott kihivasok elé allitjak a térség telepiiléseit. Az utfejlesz-
tések begylrzé hatasai az agglomeraciés nyomas tovabbi névekedését eredményezik és
ezzel feltehet6en fokoz6dd beépiilést, értékvesztést hoznak magukkal.

A hegyvidéki jelleg és a hajdani kiralyi erd6k jelenlétén tdl a taj szakralitasat (szerzetes-
rendek, kolostortaj, zarandokutak), a sz6l6termeszté és az dllattartasi-gyepgazdalkoddsi
hagyoma-nyokat, a tajképi adottsagokat, a banyaszat, a szénégetés és a turizmus multjat
(egyik legrégebbi magyar turistahaz Dobogékén), a hadtdrténeti és a romai kori emléke-
ket, a villak és kiskastélyok, valamint a nemzetiségek jelenlétét azonositottuk tajkaraktert
meghatarozo, illetve befolyasol6 tényezSként a Pilisi tajban. A kilénb6z6 tipusa 6rok-
ségelemek térbeli mintazatat kirajzold értékstrdsodési tervlapok (1. dbra) érzékeltetik,
hogy a térség mely részén, milyen 6rokségelemek koncentralédnak és ebbdl adéddan
melyek azon tajjellegadd tényez6k, amelyek Osszekotik, egységgé formaljak a térség tele-
piiléseit. Az elemzések valaszt adnak arra is, hogy mely sajatsagok teszik egyedivé a ter-
vezett Pilisi Natdrpark tertletét példaul mas naturparki tertletekkel Gsszehasonlitva. Az
értékstrsodési térképek megalapoz-zdk a naturpark tdjvédelmi és -kezelési javaslatait,
valamint a turisztikai fejlesztéseket (pl. tematikus turadtvonalak kijelolése soran).

Az eredmények (taji 6rokségelemek stirtisddésének elemzése, tajtorténeti idévonal, sta-
bil, eltint és veszélyeztetett tijhasznalatok és 6rokségelemek szambavétele) uj adalékok-
kal szolgalhatnak a vizsgalt teleptilések tajtorténetére iranyulé korabbi kutatasokhoz. Az
elemzé-seinkben megjelend térségi gondolkodas, valamint komplex, tajkézponta szem-

lélet uj meg-kozelitésben mutatja be a Pilis térséget és hozzajarulhat natarparki kezde-

- ményezés sikeres megvalositasa-
Ertéksiiriisodési térkép :
Minden értékre hoz is.

Jelmagyarazat
== = Tervezett natrpark hatara
s Tervezési teriilet hatara
=== Kézigazgatasi hatar
Belteriiletek
Ertékek db/0,25 km2
0.0-0.0
0.0-3.0 .
5390 1. abra:
BN 9.0-160 A létesités alatt all6 Pilisi
B 16.0-26.0 )
Hegyek Natarpark taji

“ értékeinek Osszesitd
0123 4km

értékstrtsodési térképe
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Ezer év foldrengéseinek torténeti és régészeti dokumentacioja Ma-

gyarorszagon

Kazmér Miklés

ELTE TTK Oslénytani Tanszék, ELKH-ELTE TTK Geolégiai, Geofizikai és Foldtu-
domanyi Kutatécsoport

mkazmer@gmail.com

A hazai miszeres mérések megkezdése (1902) el6tti idGszak foldrengéseirdl elsésorban
torténeti feljegyzésekbdl van tudomasunk. Grossinger (1783) és plagizatora, Sternberg
(1786), valamint Jeitteles (1860) katalégusai utan sokaig kellett vairnunk magyarorszagi
feljegyzések fajstlyos kiadasara. Frdemes volt: Réthly rovidebb német (1908) és telje-
sebb magyar nyelvi (1952) katal6gusa vilagviszonylatban is kiemelkedd. A torténeti és a
muszeres adatok egységes kezelését Zsiros (2000) valdsitotta meg. Napjainkban kilénfé-
le nemzetkézi, online katalogusok (CENEC, SHARE) tdjékoztatnak az elmult évezred
szeizmicitasarol.

A torténeti foldrengés-katalogus id6ben és térben is teljességre torekszik: ennek csak a
forrashiany szab hatart. Matematikai becslésekkel lehet lefrni példaul, hogy a Bécsi-
medence foldrengéseinek mekkora hanyadardl van tudomasunk. Ilyet Magyarorszagrol
is sziikséges késziteni.

Uj, Magyarorszagon még nem alkalmazott médszer az archeoszeizmoldgia: eljarasa az épit-
mények sériléseinek lefrasa, a sériilés okanak felderitése. Ha azt foldrengés okozta, az in-
tenzitds megallapitasa és a rengést okozo6 torésvonal azonositisa. Az archeoszeizmoldgia
megerdsithet torténeti forrasok alapjan feltételezett féldregéseket (Savaria), kitolthet a for-
rashiany altal Gresen hagyott korszakokat (Visegrad), valamint a torténeti forrasoktdl fiig-
getlen intenzitas-értékeket rendelhet ismert rengésekhez (Buda, Kolozsvar). A torténeti
szeizmoldgia olyan, mint egy nagyfelbontasu pillanatfelvétel: egyetlen eseményt — és
kovetkezményeit — részleteiben dokumental (Buda). Az archeoszeizmoldgia olyan, mint
egy mélyfuras: egyetlen helyszin rogzitheti akar t6bb évszazad egymasra rak6édé esemé-
nyeit (Kolozsvar). Az el6adds a torténeti és régészeti dokumentacié megteremtését és
felhasznalasat 4j, eddig nem kozolt példakkal illusztralja.
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Fehérvarcsurgd, Eresztvényi-erd6 lel6helyen feltart kora vaskori
halomsirbdl szarmazo6 faanyag dendrokronolégiai és radiokarbon

vizsgalatanak eredményei
Kern Zoltan!2, Jungbert Béla, Morgds Andras, Molnar Mihaly34, Horvath Emil

1 Csillagaszati és Foldtudomanyi Kutatokézpont Foldtani és Geokémiai Intézet, 2 MTA-
Lendtilet 2ka Paleoklima Kutatécsoport; 3 Isotope Climatology and Environmental Re-
search Centre (ICER), + MTA ATOMKI

kern.zoltan@cstk.mta.hu; emildendro@gmail.com; bjungbert@gmail.com;

andrasmorgos@gmail.com; molnar.mihaly@atomki.mta.hu

A Fehérvarcsurgd melletti Eresztvényi-erd6ben, a Kisvar-hegyen, elhelyezked6 régészeti
lel6hely és a Gaja-patak talpartjan talalhaté 9 halomsir a 19. sz. 6ta ismert. A halmok ma-
gassaga 2 és 6 m kozott valtozik, atmérdjik 15-30 m. Rabléasatasokkal t6bbet is megboly-
gattak. Egy Gjabb rabléasatas megakadalyozasanak érdekében kerilt sor, 1983-1986 kozott,
két bolygatatlan (1. és 4.) és egy részben bolygatott (3.) halomsir régészeti feltarasara. Az 1.
szamu érintetlen halomba egy el6kelé harcost temettek. A négyszogletes alapu, rénkfabol
acsolt, felfele keskenyedd, 4.6 m magas sirépitményt kével boritottak, folddel takartak.
Belsejében deszkabol épitett és fedett sirkamraban szamos edény, vasbalta, vaszablak,
tobbfejd td, révid vaskard allatalakokkal diszitett bronz tal szolgalt melléklet gyanant. A
leletek régészeti besorolasa alapjan a lelGhelyet Hallstatt C2 (korai vaskor) korba soroltik.
Bar nagyszamu faanyag kerilt el6 az 1. halomsirbdl azon természettudomanyos médsze-
rekkel mindeddig nem tértént vizsgalat. A lelShely pontos kormeghatarozasa a régészeti
kora besorolas fliggetlen megerdsitésén tul a kérnyezettorténeti iranyta kévetkeztetések
feltarasahoz is alapvetd fontossagu.

Az 1. halomsir faanyagabol megdrzott 6t ronkbdl vagott korongmintan nyilt lehetéség
dendrokronolégiai elemzésre. Az évgylrdszélességek mérése és szinkronizalasa TSAP
Win 4.68 programmal tortént. A szinkronizalds eredményeinek értékelése sztenderd
dendrokronolégiai statisztikak, egyittfutasi szazalék (GLK%) és moédositott t-érték
(tBP), alapjan tortént.

Harom korongmintabol 4-7 évgylranyi blokkot valasztottunk le és szerves oldészeres
tisztitast kévetben az a-celluldzt szeparaltuk. A grafitmintak eléallitdsa zartcsGves grafi-
tizalassal (Rinyu et al. 2013), a 14C elemzés az ICER centrum (Debrecen, MTA
ATOMKI) EnvironMICADAS berendezésével tortént. A wiggle-matching technikat

alkalmaztuk a dendrokronolégiailag szinkronizalt évgytrisorozatokbdl nyert 14C ered-
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mények kalibracidjakor. A feladathoz az OxCal v.4.2 program beépitett D_Sequence
figgvényét és az IntCall3 adatbazist hasznaltuk.

A mintdkban a mérhetd évgylrik szama 49 és 143 kozott szérddott. A négy legtdbb év-
gyurit tartalmazé adatsort sikeresen szinkronizaltuk, és egy 151 év hosszisagu lebegé tSlgy
kronologiat sikertlt létrehozni. A kimagasléan jonak tekinthet6 szinkronizacios statisztikak
arra utalnak, hogy a halomsir épitéséhez felhasznalt fak egymas kozelében éltek.

Két minta esetében a vart régészeti kornal lényegesen idésebb radiokarbon kort kap-
tunk, ami ellentmond a szinkronizacids statisztikak altal sugallt egykordsaganak. A na-
gyon id6s radiokarbon kor idés (inaktiv) szén okozta szennyez6désre utal és a konzerva-
16 anyagbdl visszamaradt szennyez6dést valoszinGsiti. A masik két mintabol (FHSBO1,
FHSKO1-2) nyert radiokarbon korok azonban megfeleltek a vart régészeti periodusnak
és a vizsgalatra kiemelt évgyiriblokkok relativ helyzetének is. Ezeket az eredményeket
hasznaltuk a wiggle-matching kalibracional.

A legutols6 azonositott évgyirire kapott kalibralt kor 760-678 cal BC (95.4% valdszini-
ségi tartomany). Szfjacs évgylrl egyik mintan sem 6rz6dott meg; gy, figyelembe véve az
hazai tolgyek esetében meghatirozott atlagos szijacsévgytrtiszamot (17 +2/-5), a fehét-
varcsurg6i halomsir épitéséhez felhasznalt t6lgyek legkorabbi lehetséges kivagasi datuma
748 és 666 Kr.e. kozotti idészakra tehetd.

A kutatdst az Eurépai Uni6 és Magyarorszag tamogatta az Eurépai Regionalis Fejleszté-
si Alap tarsfinanszirozasiban a GINOP-2.3.2-15-2016-00009 azonositészamu ‘IKER’
palyazatban, valamint az MTA az LP2012-27/2012 projektben.

Vialtozasok a Karpat-medence bronzkori fémnyersanyag ellatasaban

Kiss Viktéria
BTK Régészeti Intézet
kiss.viktoria@btk.mta.hu

Az elbadéds a tirsadalmi/gazdasdgi események természeti hatterét targyald tematikaba
illeszkedve a korai réz- és bronzmivesség vizsgalatainak moédszereit, és eddigi eredmé-
nyeit kivanja bemutatni, ami az eurdpai 6skori kézosségek kutatasanak egyik legkurren-
sebb iranyvonala. frdsos forrasok hidnyaban elsGsorban az dsatasok soran sirokban és
teleptiléseken feltart réz és bronz targyak adjak a vizsgilandé emlékanyagot, emellett
fontos az ércforrasok kutatasa is. A Karpat-medencei rézkorban elterjedt un. nagy réz-
eszk6zok, és a bronzkori kincsleletek gazdagsaga koran felhfvtak a figyelmet a térségben
felhasznalt fém nyersanyagok eredet-meghatarozasanak fontossagara. A téma vizsgalata
sokrétl: a réz és 6n nyersanyagok metallurgiai és izotopos elemzése mellett fontos az

6skorban is mivelt banyak montinarcheologiai kutatasa, s ezt kiegészitve az egykori
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banyavagatok, illetve kornyezetik hasznalatinak régészeti és természettudomanyos
modszerekkel valo vizsgalata és keltezése. Mindennek célja a tarsadalomtorténeti kérdé-
sek megvalaszolasa: hogyan zajlott a kitermelés, kik vettek ebben részt (pl. specializalt
tevékenység volt-e a banyaszat, vagy szezonalis munkaként, a korabeli k6z6sségek min-
den tagja részt vett ebben)? Hogyan és milyen formaban zajlott a kereskedelem, voltak-e
félkész nyersanyagformak/tombok, s ezek vandor fémmivesek vagy lincolatos csereke-
reskedelem révén érkeztek-e a Karpat-medence banyaktdl tavoli, kézponti tertileteire?
Az Gjkékor végén (Kr. e. 4700-4500-t6l) megjelend els6, nagy tisztasaga rézbdl készilt
apré ékszerek, és a rézkor elsé felében jellemz8, hasonld anyagi csikanyok a nyersanyag
-elemzések és a rendelkezésre all6 kevés dlomizotop vizsgalat alapjan a Balkanrdl ismert
banyavidékekkel fenntartott kapcsolatokat titkr6zik. Az Eurépa nagy tertletein ativels,
Kr. e. 1300 utan jellemzé késé bronzkori fémnyersanyag kereskedelemrdl is egyre t6bb
informaciéval rendelkeziink a téma nemzetkozi kutatisa nyoman (pl. az angliai és a t6-
rokorszagi partok kbzelében a tengerben feltart hajoleletekbdl elékertlt nyersanyagtom-
bok elemzése révén). A rézkor késébbi idészakiban (Kr. e. 3500-2800/2600 kozott),
valamint a korai és kozépsé bronzkorban (Kr. e. 2500—1500 kozott) hasznalt targyak
eredete azonban jelenleg kevésbé ismert, tobb futd projekt is vizsgalja e korszakok hazai
emlékanyagat. Az egyik legfontosabb nyitott kérdés, hogy mennyiben szamolhatunk a
Karpat-medence tagabb térségében ismert nyersanyagforrasok mellett a mai Magyaror-
szag teriletén fellelhetd rézérc lelShelyekrdl szarmaz6 nyersanyagok hasznalatival a
rézkor és a bronzkor folyaman.

A bronzkor elsé ezer éve, a Kr. e. 25001500 ké6z¢é es6 évszazadok emlékeit vizsgalja a
Lendiilet Mobilitas kutatasi projekt a korszak teleptiléseirdl és temetkezéseib6l el6kertilt
bronz ékszerek, eszk6z0k, és fegyverek hagyomdanyos régészeti és természettudomanyos
elemzése révén. A projektben kialakitott protokoll szerint a targyak elemdsszetétel vizsga-
latat végezzik roncsolasmentes rontgenfluoreszcens (XRF) mérések, valamint prompt-
gamma aktivacios analizis (PGAA) révén; ezt kiegészitik a neutronradiografiai és nagyfel-
bontasu repulési id6 neutron diffrakciés (TOF-ND) vizsgalatok, amelyek a készitéstechni-
ka meghatarozasara is alkalmazhatok. Egyes, a roncsoldsmentes elemzések alapjan kiva-
lasztott targyak esetében roncsolasos metallografiai vizsgalatokat is végziink a Miskolci
Egyetem Anyagtudomanyi Tanszéke és a Debreceni Egyetem Szilardtestfizikai Tanszéke
munkatdrsaival egylttmikoédve. A nyersanyag proveniencidjaban legmegbizhatobb ered-
ményekkel az (6n és 6lom) izotépos mérések szolgilnak, amelyeket a mannheimi Curt-
Engelhorn Archeometriai Centrummal (Curt-Engelhorn-Zentrum Archidometrie [CEZA]
GmbH) egyiittmikédésben végzink. Az el6adasban az eddigi eredményeket és a felvet6-
dott kérdéseket mutatjuk be.
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Bronzkori taj a Duna volgyében (Kozép-Magyarorszag)

Kulcsar Gabriella
BTK Régészeti Intézet
kulcsar.gabriella@btk.mta.hu

Az elmult szik évtizedben Magyarorszag tébb régidjaban valtozott meg alapvetéen a
bronzkori telepiilési hal6zatokrol, struktarakrol alkotott ismereteink tarhaza. Ez jogos kihi-
vas elé allitja a bronzkor kutatéit, hogy djraértékeljék a bronzkori tarsadalomrdl alkotott
elképzeléseiket. Sok esetben a szamos uj, Osszetett skaldju régészeti-természettudomanyos-
topografiai médszernek és ezek kovetkezetes alkalmazasanak koszonhetSen el6relépés
tapasztalhato, sok esetben azonban még mindig az alapadatok gydjtésénél jarunk.
El6adasunkban mindkét esetre mutatunk példat, felvillantva a lehetGségeket és reagalva a
kihfvasokra és hianyossagokra egyarant. Az elemzés fékusza a Duna bal partjanak termé-
szetfoldrajzi kérnyezete: a viz, mocsarvidékek, él6- és holt-dgak, homokos teraszpartok és
szigetek viliga. Es az 6rok kérdés: milyen szerepet jatszott a Duna a Karpat-medence Gs-
kori torténetében?

kota bronzkor kezdetén (Ktr. e. 2600/2500 koril) szort, igen gyér teleptilési szerkezet mu-
tathaté ki. A bronzkor kézépsé idSszakit jelentd fél évezredben (Kr. e. 2000/1900—
1600/1500) a telepulések és temetSk szama radikalis novekedést mutat, mely a késé bronz-
kor id6szakaban ismét atalakul és csokken. Minek készonhetSk ezek a valtozasok?

A bronzkor jelent6s tarsadalmi-gazdasagi atalakulast jelentett a Karpat-medencében is. Az
atfogd elemzések kilonb6z6 forgatokényveket vazolnak, és felvetik a tarsadalmi egyenl6t-
lenségek intézményessé valasat, a f6noki tirsadalmak megjelenését a korszakban. Milyen
jelei vannak ennek a vizsgalt térségben, mely természeti er6forrasokban meglehetésen sze-
génynek tekinthetd, ugyanakkor mez6gazdasagi, valamint kereskedelmi szempontbdl a
telepiilések maximalizalni tudtak a k6zépsé bronzkorban a versenyképességiiket.

Uj foldrajzi, kérnyezettorténeti és régészeti kutatasok a Muhi csa-
tatéren és a Sajo mentén

Laszlovszky J6zsef, Nagy Balazs
CEU Medievisztika Tanszék; ELTE TTK Természetfoldrajzi Tanszék
laszlovj@ceu.edu; nagy.balazs@antarctica.hu
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2018-ban az NKFIH tamogatasaval 4] interdiszciplinaris kutatasi program indult ,,A
tatarjaras Magyarorszagon és a mongol héditas eurdzsiai 6sszefliggései” cimmel. A prog-
ram egyik fontos célkitizése, hogy uj megvildgitasba helyezze az 1241-es Muhi csatat és
rekonstrualja az Gsszecsapas legfontosabb helyszineit. A korabbi rekonstrukcids kisérle-
tek csak korlatozott mértékben vették figyelembe a csatatér kérnyezetének kozépkori
telepiiléshalozatat, és szinte teljesen figyelmen kiviil hagytdk a késébbi évszazadokban
bekovetkezett kornyezeti valtozasokat. A torténeti térképanyag alapjan is egyértelmd,
hogy jelentés medervaltozasok torténtek a Sajo esetében, valamint a Sajé-Hernad 6ssze-
folyasanak helye is megvaltozott. Mindezek lényegesen befolyasoljak a csatardl szold
torténeti forrdsokban emlitett helyszinek azonositasat. Az Gj kutatasi programban részle-
tes domborzati, geomorfologiai és vizrajzi kutatdsokat végziink, amelyhez a tertlet LI-
DAR felmérését, dron felvételek alapjan készitett felszin rekonstrukcidkat, valamint
sekélyfarasos iledékmintavételeket hasznalunk fel. Ez alapjan késziil el az utobbi évsza-
zadokban bekévetkezett meder- és kornyezetvaltozasok feldolgozasa, amelyeket Gssze-
vetiink a teriilet torténeti-foldrajzi és régészeti kutatasaival. Ehhez felhasznaljuk a tajré-
gészet Uj eredményeit ugyantgy, mint a k6z0sségi régészeti program keretében végzett
nagykiterjedésti fémkeresGs vizsgalatainkat. Az el6adas réviden 6sszefoglalja az eddigi
eredményeket, kiilénésen a folyomeder valtozasok, az atkelShelyek és az eddigi csatatér

rekonstrukcidk kornyezettorténeti vonatkozasaira 6sszpontositva.

Torténeti felszinboritas és tajvaltozas rekonstrukcidoja A Karpat-
medencében pollen analitikai médszerekkel

Magyari Eniké
MTA-MTM-ELTE Oslénytani Kutatécsoport, ELTE TTK Kornyezet- és T4jféldrajzi
Tanszék, Okolégiai Kutatéintézet GINOP Fenntarthaté Okoszisztémak Csoport

emagyari@caesat.elte.hu

A nagy tavak felszini tledékeinek pollen analitikai vizsgalata idealis a regionalis névény-
zeti felszinboritas nagyléptékli rekonstrukciéjahoz. A moédszer azon alapszik, hogy a
pollendsszetétel jol leképezi a regiondlis novénytakarot, és az egyes felszinboritasi kate-
goridk (rét/legeld, erdd, szant6fold) mennyiségi eloszlasa jol becsilhetd a pollen Ossze-
tétellel. A moédszer (LRA-REVEALS) figyelembe veszi a pollenek terjedési képességé-
ben és produkcidjaban fellépé killonbségeket, és ismerve az tledékgyijté effektiv pol-
lengytjté teriiletét alkalmas taj 1éptéka felszinboritas valtozasok rekonstrukcidjara. Ha
pedig egy nagyobb régiobdl t6bb kisebb té tledékének pollenszelvénye is ismert, akkor
a nagy- és kicsi tledékgytjt6k Osszevetésével a lokalis ndvénytakard és annak valtozasa
is rekonstrualhaté (LRA-LOVE). El6adasomban a Karpat-medence és Kozép-Kelet

28


mailto:emagyari@caesar.elte.hu

Eurdpa legnagyobb tavat a Balatont veszem géresé ala. Beszélek az elmalt 500 év polle-
nek alapjan rekonstrualt felszinboritas valtozasairdl és azok Osszevetését is megteszem
az ismert torténeti forrasokkal, majd nagyobb léptékben az utébbi 2000 évre kapott
felszinboritas valtozas eredményeket is bemutatom. Ezt kévetSen hasonld esettanul-
manyt mutatok be a Keleti-Karpatok térségébdl, ahol t6bb kisebb té és lap utolsé 2000
éves rétegsoranak pollenelemzése szolgaltatja az informaciot.

A Balaton pollengyjté tertilete hatalmas (kb. 200 km sugaru koérrel kézelithet6). Ha az
utolsé 500 év eseményeit nézziik, akkor a leglatvanyosabb valtozas a biikkds erdSk
drasztikus csokkenése a Kiegyezést kovetSen (1867 utan). Részben tdlgyesek valtjak,
mely tokéletes egyezést mutat az erdészeti irodalommal és egyértelmen jelzi, hogy a
tolgy fajanak jobb hasznosithat6siga miatt a balatoni tijban az eredetileg magasabb
aranyban jelen 1évé biikk erdSk jelentGs részét kiirtottak és helyiikre tolgyeseket telepi-
tettek, ezzel jelentés hatast gyakorolva az erdei mikroklimara és kiséré lagyszard no-
vényzetre. A masodik jelentSs taji 1éptékd, az irott forrdsokat megerésitd, sét azokon
tulmutaté mértékd valtozas a 2. Vilaghaboru idejére tehetS. 1939 kéril drasztikus erd6-
irasok, a taj jelentés mértékd erdévesztése mutathaté ki a Dunantdlon, és ezek az irta-
sok a telepitett tolgyeseket érintették féként. Ha hosszabb id6tavlatban tekintjiik, akkor
Kr. u 1500-ban a dunantdli taj (beleértve Szlovénia északi részét, az Alpokaljat és a
Morva-medencét is) erddsiltsége 70%-os volt, ez 35%-ra csdkkent a 20. szazad fordu-
16jan és a II. vilighdboru idején, majd az erd8siiltség mértéke fokozatosan kis mérték-
ben emelkedett 1970-t6l. Hasonl6 vizsgalatok a Keleti-Karpatokban a hegyi pasztorko-
das fokozédasanak idépontjat adjak meg, és a banyaszatardl is kozismert Erdélyi Erc-
hegységben Kr. u 1500-ra teszik a lucfenyvesek és jegenyefenyves biikkésok drasztikus
irtasanak fellangolasat és a taj latvanyos transzformadcidjat a legtobb térségben, az erds-
boritas kb. 30%-o0s cstkkenésével. Itt azonban jelentSs lokdlis killénbségek adodnak,
egyes teriileteken a rémai korban a jegenyefenyves bukkos erdSk 200 évre kiterjed6
irtasara utal a felszinboritds rekonstrukcié, de extenziv hegyi legel6k kialakitasa csak a
kozépkori faluszerkezet meger6sédésével egyiitt jelentkezik.

A kutatast a GINOP-2.3.2-15-2016-00019 projekt tamogatta.

Ezt nem csindltik, ez magdtil lett, évgydkeres, szikes savas f6dek
ezek: a hortobagyi szik eredete a pasztorok szavajarasaban

Molnar Zsolt
Okolégiai Kutatékézpont, Hagyomanyos 6kolégiai tudas kutatéesoport
molnar.zsolt@okologia.mta.hu

A pasztorok gazdag ismeretekkel birnak az 6ket koriilvevé tajrol, annak névényzetérdl
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és torténetérol. Azt vizsgaltuk, mit gondolnak a pasztorok a hortobagyi szikesek erede-
térél. Kozel 6tven pasztortdl kérdeztitk meg, hogy szerinte midta szikes a Hortobagy, és
hogyan lett szikes. E kérdés azért is izgalmas, hiszen a tankényvek régota a Hortobagy
masodlagos-sagat, Tisza-szabalyozas utani kialakulasat tanitotta, mikézben a tudomany
jelen alldspontja szerint a hortobagyi szikes tdj és névényzete sok szempontbdl meglep6-
en 6si és allando.

A koévetkez6 valaszokat kaptuk. A szik sokak szerint eredetileg is itt volt (maga a természget
hozta magéval | midta megvan a vildg, azdta szikes | Isten ilyennek teremtette | éugyikeres foldek
exek /| ezt nem csindltik, magdtnl (lett), vit 3 azg 6z0mviz..). Masok hangsulyoztik a viz, szél,
nap és legelés hatasat is (hogy szikes savas, esd, nap, sok dllat taposta, mindig nagyobb lett a s3ikfok,
hogy lyukas ne legyék! | ahol megill a viz, kiiszapolja a fidet, sziksds lesz | ezer évek alatt a jé fod
elment). Egyesek szerint a Tisza elvezetése ota lett ilyen (a Tisga folyt itt dssze-vissza, visszabiizd-
dott, igy jottek létre a padkak). Egy kunmadarasi fiatal pasztor igy fogalmazott: agt hallottam,
hogy kocsanyos tolgyek uraltik, kivigtik hajonak, utina lett (s3ikes), ext a hiilyeséget hallottam, de e
bumbutk. Van, aki komolyan elgondolkodott, hogy artéri dntésteriiletbél hogyan alakulhatott
volna ki a darassai mozaikos szikes puszta: agt mondjik, hogy a Tisza hozta..., (de nem), e a
természet torvénye. .. ha ez a Tisza drtere vot, hogy lebet ilyen. .., sokat én is elgondolkodtam, ott a3 a
SZIR[OL, aztan egy négyzetméter igazi jo fid, fekete porong, az hogy keriilt kizé?

A pasztorok tehat zommel a taj Gsiségét, természetességét hangsulyoztak. Ismerve a tudo-
many és a pasztorok kozti informdaciéaramlds lassu és csekély voltat, ez, a Hortobagy-szerte
meglévé tudas nem eredeztethets az elmult 30 év 4j kutatasi eredményeibdl (lasd kivétel-
ként néhany pasztor fentebb mar idézett gondolatat). Az sem valdszind azonban, hogy az
Ore-gektdl tanultak volna, hogy a szikespuszta &si képz6dmény, hiszen ilyen jellegti allitaso-
kat a tajban él6 ember nem szokott megfogalmazni. Valdszintbb, hogy az 6siség érzete
abbdl eredt, hogy életiitk elmult 40-70 éve alatt nem tapasztaltak olyat, ami a szikesség Ié-
nyegi valto-zasat jelezte volna, és az id6s pasztork sem meséltek arrdl, hogy a taj régen (pl.
az 1. vilagha-boru el6tt) egészen mas lett volna. A szikjavitasi kisérletek kudarcai is meger6-
sithették benniik a taj megvaltoztathatatlansagaba vetett hitet.

A pasztorok tudasa és ,,megérzései” tehat meglepSen egybevagnak a tudomany mai allas
-pontjaval, ugyanakkor szoges ellentétben vannak az 1990-es évek elejéig fennallo (és
agraros szakemberek altal maig hangoztatott, bar sosem bizonyitott) masodlagos eredet
modelljével. Tapasztalataink szerint a pasztorok és a kutatok egyiittgondolkodasabol
nem csak azt a tajat ismerhetjiik meg jobban, amit kutatunk (Molnar 2015), de a t3j ter-
mészetvédelmi kezelése kapcsan is fontos térténeti jelenségeket ismerhetiink fel, és koz-

ben cs6kkenthetjik a természetvédelem és a pasztorok kozti nézeteltéréseket is.
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Gyiimolcsneveink torténete a Karpat-medencében

Nagy Szilvial, Suranyi Rezs62, Gyulai Ferenc!
1 SZIE Természetvédelmi és T4ajokologiai Tanszék, 2 Nemzeti Agrarkutatasi és Innova-
ciés Kozpont Gyiimélestermesztési Kutatéintézet Ceglédi Kutaté Allomas

szilvia.shyraz@gmail.com; gyulai.ferenc@mbkk.szie.hu

A névénytani és gylimolestermesztési kutatasok eredményeképpen mara mar bizonyossa
valt, hogy a Karpat-medence a bogyos gyimdlesok (afonya, malna, bodza, szeder, szamo-
ca) hazaja. Az 6skori régészeti magleletekbdl tudjuk, hogy jelentés volt a vadgyiimélesfajok
jelenléte is, mint példaul a vadalma, vadkoérte, vadrézsa, kokény, husos som, galagonya,
epet, de ide soroland6 a vadmeggy, vadcseresznye, mogyor6 is. A di6 és a gesztenye Gsho-
nossaga még vitatott. A torténelmi korok késébbi évszazadaiban érkezett a Karpat-
medence tertiletére az Gszibarack, a sarga-, korabbi nevén tengeri barack, valamint a nemes
gyimoélesok, igy az alma, korte, szilva, cseresznye, meggy, naspolya, berkenye, birs.
Gyumoélesneveinket etimologiailag vizsgalva szamos megallapitast tehetiink. T6bbnyire
bolgar-t6rok, mint finnugor eredetliek. Mindamellett bizonyos latin és szlav hatas is
érvényesil a gyimolesok megnevezésében. A korai frasos dokumentumokban fellelheté
fajtanevekbdl kittnik, hogy azok neviiket a gyiméles jellemz6 tulajdonsdgairdl (szin, iz,
alak) kaptdk. A latin irasbeliség kezdetének sokféle irasmddja mogott inkabb csak a
hangalakok interpretdlasi nehézségei hizédnak meg. A kora ujkortdl egyre nagyobb
béségben el6forduléd fajtanevek azok foldrajzi keletkezési helyliket mutatjdk (tajfajtak),
ritkabban azok nemesitéjét.

A Karpat-medence Eurdpa egyik legrégebbi kulturdja. Nyolcezer évre tekint itt vissza a
névénytermesztés, Gtezer évre a zOldségtermesztés és kétezer évre a gyimolcstermesz-
tés. A termesztett gyimolcseink nagy része a romaiakkal érkezett. Itt egészilt ki a hon-
foglal6 magyarsag keletr6l hozott névényismeretével, majd a kereszténység felvétele
utan a nyugatrdl érkez6 haszonnévény fajokkal. A névényfajok 4j hazara leltek itt, és
masodlagos génkézpontjuk alakult ki a Karpat-medencében.

A masodlagos génkézpont meglétére utal, hogy a kilénb6éz6 kultarak altal behozott
kulturnévények genetikai variabilitdsa jelent6s mértékben meghaladja a szarmazasi he-
lytikoén (elsédleges génkézpont) talalhatd sokféleséget. Ennek oka a Karpat-medence
mozaikossagaban keresendd.

A Karpat-medence sajatos klimatikus és 6koldgiai viszonyai, a termesztésben eltoltott
hosszt id6 és az ezzel egyiitt jard népi szelekcid kévetkeztében a kultdrgytimolesdknek

igen magas fokd fajtadiverzitasa alakult ki. A fajtahasznalat kezdeteit irdsos forrasokra
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tamaszkodva mar a k6zépkorig vissza tudjuk vezetni.

A koézépkori irasos emlékeinkben is szimos gytimolcsfaj fordul elé. Szerepel az alma, kot-
te, berkenye, barkéca, galagonya, vadrézsa, szeder, malna, egres, borbolya, hisos som, cse-
resznye, kékény, mandula, gesztenye, mogyoro és a di6. Példaul: alma: a/nas (1093); korte:
kurtnel (1055), kertvel fa (1158); cseresznye: Cheresna (1256), meggy: Mediesteluk (1233); dié:
dyo, geo, gyia, gyio, gyo, dia, gia, gyofa, gyabukar (1015); szilva: Predium Sciluas (1231), Lewstabsylva-
7a (1263/1320).

A gyim6lesok nevei sokszor a teleptilések elnevezésében is megjelentek, ami utal a vidé-
ken el6fordul6 gyimélesokre. A kézépkorbdl fennmaradt gytiméles6khoz kéthetd tele-
pulésnevek pl. Almésfiizité, Balatonalmadi, Dunaalmas, Erkc")rtvélyes, Medgyes, Dibs-
gy6r, Eperjes. Ezeken a tertileteken jobbara foldnélkiliek, cselédek, pasztorgyerekek gydj-
togették a vadon termd gytimélesoket, {gy maradtak fenn ezek a teleptilések neveiben.
Az egyik legrégibb irasos nyelvemlékiinkben, a Tihanyi apatsag alapitélevelében (1055)
kaurtuel alakban szerepel a korte, a berkenye brokinarea formaban és a mogyord manarau
valtozatban. A kézépkorban termesztett gytimélesfajtak szima 35-40 k6zé tehetd.

A kozépkori és ujkori epigrafiai és ikonografiai forrasokbdl tudjuk, hogy a régi magyar
gyimolesok Eurdpa-szerte hiresek voltak. Mar a kézépkori dokumentumokban talal-
kozhatunk gytimélesfajta-nevekkel is. Igy példaul: az Arpaval ér6 kérte neve a 14, szaza-
di (1326, 1394) irasos emlékekben szerepel, Muskatal korte (1158), Veres korte (1275),
Teleleu korte (1287), Veresalma (1296), Telel6 alma (1345), Fdzalma (1407).

Az okiratok mellett szétarakbol (Magyar Oklevél Szétar, Magyar Nyelvtorténeti Szotar,
Szenczi Molnar Albert szotara, Calepinus latin-magyar szétara) és szojegyzékekbdl
(Clusius-Beythe Nomenclatura), levéltari adatokbol (Magyar Torténelmi Tar, Erdélyi
Magyar Szotorténeti Tar, Nadasdiak levéltara) ismerhetjik meg a korabeli gyiimoélcsfajta
neveket. Ezek kozott érdemes megemliteni Ambrosius Calepinus 1585-bdl szarmazé,
latin-magyar szotarat, amelyben a Kopaszbarack els6 emlitésével talalkozhatunk.

Az egyik legjelent6sebb munka Szikszai Fabricius Balazs 1590-es megjelenéstt Nomen-
clatura cimd mive, amelyben 16. szazadi sz616- és gyimolcsfajtak nevei is szerepelnek.
A 16. szazadban a magyar gyimoles mar kiillf6ldon is hires és kedvelt volt. Ez az id6-
szak nevezhet6 a magyar gyimoélcs els6 nagy aranykoranak, amikor a hazai gytimélcsfaj-
tak megkilonboztetése és megismerése is magas szintre jutott.

A 17. szazad masodik felének jelentSs irodalmi forrasa Lippay Janos Posoni kert c.
munkaja. A szerzé batyja, Lippay Gyorgy esztergomi érsek volt, aki a pozsonyi érseki
kertben jelent6s fajtagydjteményeket hozott létre. A kertben szerzett megfigyeléseit és
tapasztalatait irta le Lippay Janos a mdvében, amelynek harmadik kényve foglalkozik a
gyimoélesokkel (1677). Bél Matyas: Magyarorszag népének élete 1730 tajan c. latin nyel-
vi munkéjaban is szamos fajtanévvel talalkozunk.

A 19. szazad végén a tudomanyos kozéletet is érdekelni kezdte a fajtanevek bésége és
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sokfélesége. Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyestlet (OMGE) 1885-ben tartotta meg
els6 orszagos gyimolestermesztési értekezletét Ezen az értekezleten igyekeztek szamba
venni az orszigban termesztett fajokat és fajtakat. Osszehasonlitva az el6z6 évszizadok-
bél ismert gytimolesfajtakkal, kevés ismerds nevet talalhatunk a felsorolasban. Az egyre
bévils tajfajta gyimélesnevek kozotti névismétlések, atfedések kisziirésére Rapaics
Raymund mulhatatlan érdemeket szerzett.

A gytimolestajfajtak uralma nagyjabol a 19. szazad masodik feléig, a 20. szazad elejéig
tartott. Ekkor jelentek meg az els6 nemesitésbdl szarmazoé tébbnyire kulfoldi fajtak,
amelyek fokozatosan kiszoritottak a termesztésbol a régi magyar fajtdkat. A hazai gyi-

moéles génbankok azonban tovabb 6rzik multunk eme jeles emlékeit.

A séd foldrajzi kéznév és jelentéstani hattere a kézépkori féldrajzi
elterjedtsége tiikrében

Pelczéder Katalin
PE Magyar Nyelvtudomanyi Intézeti Tanszék
pelczederk@gmail.com

A nyelv- és (hely)névtorténeti kutatisok fontos érdeke és feladata, hogy eredményeit a
tarstudomanyok képvisel6i mint segédtudomanyi eredményeket hasznalhassak fol tobbek
kozott a telepuléstorténeti, torténeti foldrajzi, etnobotanikai vizsgalatokban. A térténeti
helynévanyag interdiszciplinaris felhasznaldsa tehat a természettudomanyok szamara is
hozhat eredményeket. A helyet jel6l6 kozszavak (foldrajzi kéznevek) — melyek Arpad-kori
okleveleinkben nemcsak koznévként, hanem helynevek részét is gyakran szerepelnek —
viszonylagos adatb&ségiik és lokalizalhatosaguk révén jo lehet6séget biztositanak szotorté-
neti-sz6foldrajzi és nyelvjarastorténeti vizsgalatokhoz. Az el6adas kézéppontjaban a séd
vizrajzi k6znév 6magyar kori torténete, elsésorban teriileti elterjedtsége és a jelentése all.

A vizsgilat alapjait a kévetkez6k képezik. 1. Az ismeretlen eredetlnek tartott sz6 etimo-
irodalomban a sz6 t6r6k eredeztetése és a sié szdval vald 6sszefiggése merilt f61, majd
az alapnyelvi eredet és a szénak a siet igével val6 kapcsolata (ezek nagy valészinlséggel
elvethet6k); harmadrészt a valészintleg finnugor eredett sdg, ség, seg (~ segg) ’domb’ f6ld-
rajzi kéznévvel val6 kapesolata. 2. A sz6 adatainak mas foldrajzi kdznevektdl (sdg, ség, seg
’domb’) valé elkilonitésének a nehézségei (1. a TESz.-ben és az EWUng.-ban megjelen6
alakokat); illetve a két sz6 lehetséges etimoldgiai 6sszefuggése (melyet a fenti két etimo-
logiai szétarunk nem targyal, illetve csak a ség analogikus hatdsat veti fel). 3. A sz6 6ma-

gyar kori kéznévi és helynévi el6fordulasai: 6nmagaban ($éd), illetve el6- és utétagként
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(Séd-fo, Séd-16, Hideg-séd). 4. A sz6t érinté hangtorténeti kérdések targyaldsa: az alakvalto-
zatok (séd ~ sid ~ sét ~ sit ~ ség ~ sig) és azok teriileti és id6beli megjelenése és eloszlasa.
Az elemzésben a sz6 jelentésének a tisztazasa kap kézponti szerepet. A jelentésmeghata-
rozasnak tébb eszkéze van. 1. Az oklevelekben a név mellett megjelend latin fajtajel6l6
kifejezések (rivalus, fluvius, fons), melyek azonban t6bbnyire eléggé altalanosan utalnak
csak az objektum fajtdjara. 2. A jelz6ként el6ttiik all6 melléknév vagy fénév szemantikai
tartalma (pl. ély, sds, hideg, veres, egres, nyir, ksid), de ezek szintén nem mindig hasznalhatok a
jelentés meghatarozasaban, mivel az adott jelentésmezdén belil mas vizrajzi kéznevek mel-
lett is el6fordulhatnak jelz6ként. 3. Az egész szoémez6 vizsgalata. Ez egyrészt a sz6 poli-
szém viszonyainak a feltardsat jelenti (séd *forras’, *valamilyen vizfolyas’, nagyobb vizfolyas
mellékvize’), és a jelentések kronologikus viszonyainak a megallapitasat. Felvet6dik a kér-
dés, hogy a séd szonak melyik lehetett az elsédleges jelentése: a *forras’ jelentés valt érintke-
zésen alapulé metonimiaval kés6bb a vizfolyas jel6l6jévé, vagy eleve feltételezhetiink egy
altalanosabb 'viz’ jelentést is. Masrészt a sz6 szinonim kapcsolatainak a feltérképezését is el
kell végezni, melyben nem hagyhaté figyelmen kiviil a teriiletiség szempontja, hiszen szino-
nimitasrél csak akkor beszélhetiink, ha egy adott nyelvvaltozatban ugyanarra a valésag-
elemre vonatkozik t6bb nyelvi jel, és ezek fel is cserélhetSk (pl. patak — viz — ér — j6 — séd).
Erdemes teht megvizsgalni, hogy egy adott teriileten (ahol a séd is é) milyen egyéb, vizfo-
lyast jel6lé kéznevek jelennek meg, és ezek egymadssal milyen jelentésbeli viszonyban all-
nak. A szavak felcserélhet6ségére kézvetlen tantsagként szolgalnak azok a viznevek, me-
lyek t6bb néven is felbukkannak a forrasokban (pl. Sds-séd ~ Sds-patak, Levasi-Séd-patak ~
Levas-patak). 4. A szonak a tertleti elterjedése és az a foldrajzi kérnyezet, melyben el6for-
dul, kiemelked6 fontossagt adalékkal szolgal a szé jelentésének a meghatarozasban. Az
o6magyar kotban a sz6 leggazdagabban a Dundntilon (azon belil Baranya és Veszprém
vm.-ben, egy-egy adattal Esztergom vm.-ben); és néhany adattal keleten, Biharban, Kolozs-
ban, Erdélyi Fehér varmegyében adatolhat6. (Ma kéznévként — a 20. szazadi nyelvjarasi
gytjtéseken alapulé Uj magyar tajszotar adatai szerint — csak Veszprém és Tolna megyé-
ben, egyetlen adattal Hairomszék megyében regisztralhat; helynevek részeként természete-
sen ennél nagyobb tertileten). (Az mar interdiszciplinaris vizsgalatot igénylé feladat, hogy
egyes helynevek moédosulasa, eltinése esetlegesen Osszeftiggésbe hozhaté-e a kornyezeti
viszonyok valtozasaival.) A séd kozépkori (és az id6ben kiterjesztett) sz6féldrajzi elemzése
(is) azzal a tanulsaggal jar, hogy dombos-hegyes vidékeken volt hasznalatos, sikvidéken
nem. Ezaltal (és a t6bbi tényez6 — kilénésen a szémezb-vizsgalat — egylttes figyelembevé-
tele dltal) a sz6 szemantikai tartalma is pontosithatd: ezek szerint a széhoz a szikebb
’hegyi, dombvidéki kisebb viz’ jelentés volt tarsithato.

Az adatallomany 6sszeallitisihoz Gyorffy Gyorgy Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti
foldrajza (1963-1998) cimt munkajat, illetve az erre épiilé helynévtarakat, az Arpad-kori 4j

okmanytarat, a Hazai okmanytarat, nyelvtorténeti és nyelvjarasi szotarakat, tovabba néhany
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esetben a szakirodalom altal ismertetett egyéb adatokat haszndltam. A vizsgalat soran az
6magyar kori idShatarokat néhany jelenség elemzése kapcsan kibGvitettem késébbi, koztitk
mai nyelvjarasi adatokkal is. A munka elméleti keretének egyrészt a funkcionalis-szerkezeti
helynévleiras szolgalt, masrészt a dimenzionalis nyelvszemlélet (mely a nyelvi jelenségeket
térbeli elterjedésiikben és idébeli valtozasaiban vizsgalja), mindezt — els6sorban a szemanti-
kai elemzés soran — kognitiv nyelvészeti szemlélettel is kiegészitettem. A vizsgalat mod-
szertani el6zményéil torténeti nyelvfoldrajzi mikroelemzések és modszertani-elméleti atte-
kint6 munkak szolgaltak. A modern torténeti névtarak segitségével lehetSség nyilik arra is,
hogy Pesti Janosnak a ség és a séd lexémaknak a sz6foldrajzi Osszefiiggésérdl irt 1987-es
vizsgalatat, mely a dél-dunantali megyei helynévgydjtéseken alapult, idében és térben is
kitetjessziik, nem mellékesen pedig a sz6foldrajzi és jelentéstani vizsglat esetleg az etimo-
légia kérdésében is elérelépést jelenthet.

A vizsgalat altalanos tanulsaga lehet, hogy a foldrajzi kérnyezet jelentés befolyasold hatas-
sal birhat egy-egy sz6 tertleti elterjedésére (bizonyos esetekben tertileti jelentésdifferencia-
l6das is megfigyelhetd); am ezzel egylitt a sz6 jelentésmez6jébe tartozé mas lexémakkal
val6 Osszeftiggéseket is szamitasba kell venni. A féldrajzi viszonyok meghatirozé szerepét
jol titkr6zi mind a domborzatra, mind a vizrajzra utal6 foldrajzi kéznevek tertileti megosz-
lasa; a foldrajzi kéznévi allomany analitikus, egyes szavakra iranyuld torténeti szempontu
feldolgozasa adalékul szolgalhat a torténeti foldrajzi kutatasokhoz is.

Samalas and the Fall of the Mongol Empire: Did a volcanic eruption
in 1257 play a role in the breakdown of the unified Mongol state?

Stephen Pow!, Zoltan Kern23, Zsolt Pinke3*

1 CEU, Medievisztika Tanszék, 2 Csillagaszati és Foldtudomanyi Kutatékozpont
Foldtani és Geokémiai Intézet, 3 MTA-Lendiilet 2ka Paleoklima Kutatécsoport, * ELTE
TTK Természetfoldrajzi Tanszék

Pow_Stephen@phd.ceu.edu; kern.zoltan@cstk.mta.hu; pinkezsolt@gmail.com

Climate responses to major tropical volcanic eruptions bring about complex spill-over
social effects. Here we argue that the largest eruption in the Common Era, Samalas
(1257), shifted the Asian monsoon climate system, causing regional climatic anomalies
which may have played a major role in two episodes which led to the breakdown of the
Mongol Empire, the largest contiguous political unit in history. Firstly, based on an
analysis of Chinese and Persian written which refer to a deadly epidemic in southeast
Asia (Yunnan) and the Song Empire (Sichuan), we draw the conclusion that this might
be one of the earliest mentions of a large cholera epidemic spreading beyond the Indian
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subcontinent. According to some sources, the epidemic devastated the Mongol army
duting an invasion of Song China and killed Méngke Khan himself in 1259. Using spa-
tially explicit data for Asian monsoon failures and ENSO events, we have assumed an
indirect interconnection between some of the largest volcanic eruptions of more mod-
ern times (Tambora in 1815 and Pinatubo in 1991) and cholera outbreaks in northern
Bengal. It could be that cholera travelled with the armies levied from Yunnan in 1258
and broke out among Moéngke Khan’s troops in southern China the following year.
While this epidemic remains mysterious, the techniques used to ward off or treat it draw
intriguing parallels with traditional treatments used to treat cholera in Persia in the
1830s, as described by eyewitnesses. This leads us to the view that the epidemic in 1259
was indeed cholera. Secondly, using sources from the Mongol Empire, we suggest an-
other post-volcanic effect of Samalas is found in the extreme drought that occurred
over Mongolia and Eastern China in 1259-1260. This extreme hydroclimatic event like-
ly played a decisive role in world history by weakening the cavalry forces of Ariq Boke, a
contender for the throne whose support was based in Inner Asia and the Mongolian
steppe. In the civil war (1259-1263) which followed Méngke’s death, his two brothers,
Khubilai and Ariq Boke fought for control of the empire. Khubilai, whose powerbase
was in China, prevailed and established the Yuan Dynasty after a severe post-volcanic
drought had reduced his brother's supporters through famine. With the civil war con-
cluded, Mongolia lost its undisputed central position in the empire which meanwhile
had broken into half a dozen independent states.

Project no. 128970 has been implemented with the support provided from the National
Research, Development and Innovation Fund of Hungary, financed under the PD18

funding scheme.

Mezbgazdasagi terméskatasztrofak id6jarasi profilja Magyarorsza-
gon a kis jégkorszak idején (1500-1850)

Racz Lajos
SZTE JGyPK
raczl@jgypk.szte.hu

El6adasomban a gabonatermelésben, a legel6gazdalkodasban és a sz6l6termelésben el6-
allt magyarorszagi terméskatasztréfa helyzetek id6jarasi profiljat vizsgallom meg a kis
jégkorszak 1500 és 1850 kozotti idészakara vonatkozdan.

Az id6jaras alakulasa minden térténeti korszakban nagymértékben befolyasolta a mez6-

gazdasagi termelés, illetve altaldban véve a mezdégazdasagi tevékenység eredményességét.
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Ugyanakkor a tradicionalis kor fontos sajatossaga volt egyfelSl az, hogy a mezbgazdasagi
technolégia csak korlatozottan tette lehet6vé a kultirnévények szamara kedvezétlen
id&jarasi helyzetek korrekeidjat. Masfel6l pedig, hogy a korabeli mez6gazdasag termelé-
kenységi korlataibél adéddan a népesség legalabb 80%-anak elsédleges tevékenységként
a mez6gazdasaggal kellett foglalkoznia. Ez alél a szabaly aldl csak abban az esetben von-
hatta ki magat egy kézosség, ha meg tudtak szervezni uralmi alapon, vagy a kereskede-
lem révén a telepiilés, illetve a régié mezbgazdasagi deficitjének a potlasat.

A kis jégkorszak lehtlése nagy regionalis kilonbségekkel valtoztatta meg a klima karak-
terét. A Karpat-medencében példaul a nyarak atlaghémérséklete nem kilénbozott ér-
demben a 20. szazadi értékektdl, a telek viszont hidegebbek és hosszabbak lettek. Ennél
azonban sokkal erételjesebb indikdtora volt a globdlis lehtlésnek a csapadék mennyiség-
ének megnovekedése, ami a hideg és hosszu telek kévetkeztében jelentés mértékben hé
formajaban hullott. Nem véletlen, hogy a vizrendezés a magyar modernizacié egyik leg-
fontosabb megoldand6 feladatava valt. A kis jégkorszak masik fontos magyarorszagi
sajatossaga az évszak szerkezet médosulasa volt, a négy évszakos szerkezet megmaradt,
de az évszakok id6tartama az erételjesebb lehilések idején megvaltozott. A marcius a
nagy lehtlések idején teljesen téli hénappa valt, gyakran a honap derekaig, esetenként
pedig a végéig megmaradt a Dundn a jégpancél. A juniusok csapadékos karaktere pedig
meger6s6dott, megalapozva a Medard napi elérejelzés érvényességét.

A svijci Heinz Wanner vezette be a kis jégkorszak tipusi esemény fogalmat (Little Ice Age
-type events — LIATE), amely a lehdlés leger6teljesebb idGszakaiban tapasztalhat6 id6jarasi
-éghajlati profil lefrasara szolgalt. Wanner koncepcidjat gondolta tovabb a Berni Egyetem
professzora, Christian Pfister, aki bevezette a kis jégkorszak tipust hatisok fogalmat (Little
Ice Age-type Impacts — LIATIMP), azokra az id6jarasi helyzetekre, amelyek a legsulyosabb
kévetkezményekkel jartak a korabeli mez6gazdasagi termelésre. Christian Pfister, és a brno
-i egyetem professzora, Rudolf Brazdil a kis jégkorszak tipusa id6jarasi hatasok kovetkez-
ményeit hiaromféle mezégazdasagi tevékenységre vonatkozoan vizsgilta meg, amelyek a
gabonatermelés, a legel6gazdalkodas, és a sz6l6termelés voltak. Magyarorszag esetében
azokat az éveket hataroztuk meg katasztrofalis termésd évekként, amennyiben a Karpat-
medence négy nagyrégiéjabol (Felvidék, Dunantdl, Alféld és Erdély) legalabb haromban az
adott évben torténeti forrasokkal igazolhatéan rossz volt a termés. A svijci és a cseh refe-
rencia teriiletekkel valé 6sszevetés nyoman a k6zép-eurépai sz616 terméskatasztrofa id6ja-
rasi profilja korrekcioval, de hasznalhat6 a Karpat-medencében is. Ezzel szemben a ka-
tasztrofalis gabona- és a szénatermés idGjarasi-éghajlati okai alapvetéen masok voltak a
Karpat-medencében, mint Svajcban vagy Cschorszagban. Ilyen médon Magyarorszagra
vonatkozoan egy sajatlagos gabona és széna terméskatasztréfa id6jarasi profilt kell elkészi-
tentnk. Ennek az id6jarasi profilnak az elkészitéséhez két aton juthatunk el. Egyfel6l meg
kell vizsgalnunk, mit mond a modern agrondémia a haszonndvényeink szamara kritikus
fenociklusok idéjarasarol. Masfeldl pedig, meg kell nézntnk a torténeti forrasainkban, hogy
a kivételesen rossz termésti években milyen is volt val6jaban az idéjaras, majd pedig le kell
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vonni az altalanosithaté kévetkeztetéseket.

Az Gszi gabonavetés szadmara torténd talaj el6készités (szantas és boronalas) legnagyobb
ellensége a csapadékos idGjaras volt. Nem szabad elfelejteni, hogy a Karpat-
medencében 24-27°000 km? teriilet tartésan vagy id6legesen vizjarta terilet volt, és a
vizenyGs tertleteken semmiféle mez6gazdasagi munkat nem lehetett végezni. A gabona-
szantas és -vetés idején elarasztott tertiletekrdl ilyen médon teljesen le kellett mondani-
uk a gazdalkodoknak. A hideg marciusok, amelyek a kis jégkorszak magyarorszagi torté-
netének legfontosabb regionalis sajatossagat jelentik, a vegetacié minden formajanak a
fejlédését hatraltattak, rontva ezzel mind a gabona, mind pedig a széna terméskilatasait.
A majusi id6jaras nagy hatassal volt a gabonafélék fejlédésére, a szaraz id6jaras meg-
akaszthatta a névények fejl6dését, a fagy és a jégesé pedig leginkabb a vetésekben tehe-
tett kart. A juniusban érésben 1évé gabona mennyiségét és minéségét ronthatta a szélsé-
ségesen forrd és szaraz, valamint a csapadékos id6jards egyarant. A szénatermésre juni-
usban csak a csapadékos idGjards volt kedvezétlen hatassal, részint azaltal, hogy megne-
hezitette a kaszalast, részint pedig, hogy a renden fekvé széna tapértékét az esé nagy-
mértékben csékkentette. Mivel az aratds Magyarorszagon nagyobbrészt juliusban és
augusztus elsé felében torténik, ezért a csapadékos idGjaras nagy mennyiségi és minésé-
gi karokat okoz a gabonatermésben. Az agronémiai és a torténeti tapasztalatok szerint a
sarju szénatermést egyarant megronthatja a rendkiviil aszalyos és a rendkiviil csapadékos
id6jaras egyarant. Osszevetve a svéjci-cseh, és a magyarorszagi terméskatasztréfa mo-
dellt szembeting, hogy a masik két k6zép-eurdpai tertileten a hémérsékleti és a csapa-
dék anomalidk azonos aranyban tehetSk felelGssé a gyenge gabona- és szénatermésekért,
a Karpat-medencében azonban csapadék tébbletnek, vagy hidnynak meghatarozo szere-
pe volt. Abban, hogy nem volt feltiinéen sok gabona és széna terméskatasztrofa, szere-
pe lehetett annak is, hogy a kis jégkorszak éghajlati profilja nem volt kilénésebben ked-
vezbtlen ezen muvelési dgak szamara Magyarorszagon.

Egy 18. szazadi gatépités hattere — a nagykunsagi telepiilések gaz-
dasagi kondicioja az elsé kataszteri felmérés alapjan

Rozsa Sandor
EKE Térténelemtudomanyi Doktori Iskola
rozsasandor012@gmail.com

1786-1787 kozott a mai Abadszalok és Pusztataskony kézott talalhaté Mirho-fok elzarasa-
val sor kertlt a Kozép-Tiszavidék elsé jelentSs arvizmentesitési munkalatara, melyet a
torténeti szakirodalom a 19. szdzadi rendszeres Tisza-szabalyozas el6zményeként tart sza-

mon. Az antropogén kornyezeti beavatkozas hatterében a kutatok tobbsége a relativ talné-
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pesedést, vagyis az extenziv névekedés lehet6ségeinek beszikulését, valamint a szemter-
melés irdnydba haté mezbgazdasagi szerkezetvaltast latta, illeszkedve ezzel Doka Klara
Tisza-menti teleptilésekkel kapcsolatos megallapitasaihoz, valamint a 19. szazadi arvizmen-
tesitések altalanos értékeléséhez is. A Kozép-Tiszavidék 18—19. szazadi viz- illetve tajhasz-
nalati rendszerét, valamint az ezekben torést jelent§ arvizmentesitéseket szamos kutatd
vizsgalta - tobbek kozt vizigytorténeti és gazdalkodasi szempontbdl - 4m a modern kor-
nyezettorténetre jellemz6 komplex megkozelitésekre, illetve rendszerszemléletd vizsgala-
tokra még kevés példat talalunk.

A Koézép-Tiszavidék legveszélyesebb” vizkitorési pontjaként jellemzett Mirho-fok elzara-
sa — noha az eseménysor legintenzivebb szakasza az 1786/1787-es esztendSkre esik is —
Osszességében egy kozel fél évszazados procedura volt, s az idébeli elhizodés aligha vezet-
het6 vissza egyszerlien az anyagi eréforrasok szikosségére. A fok elzarasanak gondolata
mar 1750 kéril megfogalmazodott, az ebben leginkdbb érdekelt nagykun teleptilések hoz-
zaallasa azonban ingadozast mutat. A telepiilési tanacsok néha egy-két év leforgasa alatt
valtak a gatépités tamogat6ibdl ellenzéivé, semlegesb6l hangos tamogatéva, vagy épp for-
ditva. A folyamatot csupan eseménytorténeti szempontbol vizsgalva is felmertl a kérdés,
hogy egy relativ talnépesedés alatt all6 teriileten, az artéri gazdalkodas valsagat atélé pa-
rasztsag miért ingadozott, egy a mezbgazdasagi termelékenységét nével6 — a piacra torténd
gabonatermesztés szempontjabol legalabbis mindenképp elény6s — beavatkozas tamogata-
sa kapcsan. A Nagykunsdg redemptio 6ta fennallé — a t6bbségi akaratnak jobban teret
engedd és korai kapitalista jegyeket is mutat6 — gazdalkodasi rendszere lehetSséget nydjtott
a vizgazdalkodas szervezésével kapcsolatos vitak szélesebb kibontakozasara, igy a késébbi
kutatoknak arra, hogy a 18-19. szazadi tajhasznalati rendszert, s az abban bekévetkezé val-
tozasokat behatébban tanulmanyozzak.

A gatépités évtizedébdl, I1. Jozsef fiziokrata gazdasagpolitikdjanak kdszonhetben, a kor
viszonyaihoz képest paratlan forrasértékd felmérések allnak rendelkezésre, melyek koziil a
kataszteri felmérés, a népszamlalas és a katonai felmérés emelkedik ki. A kataszteri felmé-
rés a kor feudalis ad6Osszeirasainal részletesebb és megbizhatobb formaban adja meg az
egyes gazdalkodok telkeinek méretét, azok muvelésmodjat, a termesztett névényeket, az
atlagos termésmennyiségeket, s6t annak pénzben kifejezett értékét is. A kataszteri felmérés
iratai k6zul a Nagykunsagra vonatkozdan a telepiilési Osszesiték, valamint néhany telepiilés
,Fassiés konyvei” maradtak fent. Az elmult id6szakban a fennmaradt iratanyagot alapos
forraskritikai vizsgalatnak vetettem ala, elsésorban az adatok megbizhat6sagara vonatkozé-
an. Ennek soran megallapitottam, hogy a kor dltalanos forrasadottsagaihoz képest igencsak
megbizhatd, a kérnyezettorténeti kutatasok soran jol alkalmazhaté forrasrél van szo. Tet-
vezett eléadasomban réviden be kivinom mutatni a forras jellemz6it, valamint a Nagykun-
sagra vonatkozo adatok feldolgozasanak eredményét.

A kataszteri felmérés adatait a népszamlalasi adatokkal Gsszevetve szamos, a tajhasznalat
szempontjabdl alapvetd kérdést vizsgalhatunk: az egy f6re és egy csalidra/haztartasra esé
terméteriletet és termésmennyiséget, a legel6 és a szantétertilet aranyat, az atlagos termésho-
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zamokat stb. Ezek orszdgos kontextusu elemzése komoly adalékot jelent az artéri gazdalko-
das rentabilitasa koril kibontakozott vitdhoz. Doka Klara a Tiszavidéki teleptilések relativ
tulnépesedését els6sorban demografiai vizsgalatokra alapozta, a gazddlkodasi rendszer fo-
gyasztas/termelés alapu részletes vizsgalatit megbizhato forrds hidnyaban nem végezhette el.
A feltart kataszteri iratanyag ezen hidnyossag orvoslasara is alkalmas. A korabeli atlagos fo-
gyasztas mértékének megallapitasa sajnos nem bizonyult egyszert feladatnak, erre vonatko-
z6an igencsak eltérd, korabeli és a torténészek ltal tett becslések alltak rendelkezésre.

A kataszteri felmérés alapjan megallapithatd, hogy a szant6f6ldi novénytermesztés béven
fedezte a kézosségek belsé sziikségletét, még az adoterhek figyelembevétele mellett is. A
legtébb teleptilés az atlagos termésid években is rendelkezett piacra viheté gabonafelesleg-
gel. A kataszteri felmérés alapjan a 18. szazad végén a telepiilések viszonylag j6 gazdasagi
kondicioval rendelkeztek, legfeljebb gyenge talnépesedés figyelheté meg. A vizsgalat alata-
masztani latszik azt a korabbi hipotézist, miszerint a Mirho-gatépités inkdbb egy pillanatnyi
kihfvasra — a 18. szazad végi nagyobb arvizekre — adott valasz volt, amogétt még kevéssé

allt a fennallé gazdalkodasi rendszer megvaltoztatasanak igénye.

Torténet- és természettudomany: miért és hogyan miikédhetiink
egyltt?

Szabé Péter
Cseh Tudomanyos Akadémia Botanikai Kutatéintézete Vegetaciookologiai Osztaly
petet.szabo@ibot.cas.cz

Bar az emberi tarsadalom kérnyezetformalé erejét mar 1864-ben taglalta George Per-
kins Marsh, a torténet- és természettudomanyok sokaig nem nagyon vettek tudomast
egymasrol. Ez mintegy fél évszazada valtozott meg, amikor kéralbeliil egy idében, de
egymastol fliggetleniil megsziiletett a kornyezettdrténet és a torténeti Skologia. Az elGb-
bi (legalibbis Nyugat-Eurépiban és Eszak-Amerikaban) mostanra stabil intézményes
hattérrel rendelkez6 alfaja lett a torténettudomanynak, mig az utébbi megmaradt a tor-
téneti emberi tevékenységek mai kévetkezményeire koncentralé Skologiai kutatasok
atfogd elnevezésének. Mindenesetre egyértelmd, hogy jelenleg mind a torténettudo-
many, mind pedig a természettudomany részérdl érezhetS egyfajta nyitottsag a masik fél
irant, mintegy annak felismerése, hogy sem az emberi tarsadalom térténetét nem érthet-
jik meg a kornyezeti tényez8k figyelembevétele nélkil, sem pedig a jelenlegi és a mult-
ban lezajlott természeti folyamatokat nem értelmezhetjiik helyesen az emberi hatasok neg-
ligalasaval. Mindennek a legtdmérebb kifejezése az *antropocén’ fogalom megsziiletése.

Mindazonaltal a torténet- és természettudomany egyiittmikodése korantsem probléma-

mentes. Szamos médszertani, episztemoldgiai és emberi tényez6 gatolhatja vagy segithe-
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ti a k6z6s munkat. Az eléadasban sajat tapasztalataim (egy évtizede dolgozom torténész-
ként egy botanikai kutatéintézetben) illetve hazai és nemzetk6zi példak alapjan préba-
lom meg bemutatni, szerintem miért fontos a két teriilet egyiittmikodése, hogyan lehet
sikeresen egytitt dolgozni k6z6s célok érdekében, és melyek azok a teriiletek, ahol a leg-
nehezebben jutunk elére. Kilon kitérek azokra a legtjabb folyamatokra, amelyek meg-
nehezitik az egytttmikoédést (az ’environmental humanities” megjelenése és a mennyisé-

gi szemlélet, statisztika és modellezés rohamos térnyerése az 6koldgiaban).

Id6jarasi anomaliak és tarsadalmi koévetkezményeik a Karpat-
medencében és a szomszédos teriileteken a 9. szazadban

Szant6 Richard
SZTE BTK Kézépkori Egyetemes Torténeti Tanszék

szanto@hist.u-szeged.hu

Az éghajlattorténetben a 9. szdzad a kézépkori kis klimaoptimum idGszakahoz tartozik.
A korszak fontos éghajlati valtozasa a felmelegedés volt, amely a Karpat-medencében az
éghajlat szarazabba vilasat is maga utan vonta. A 9. szazadra esik a Karpat-medence
avar népességének drasztikus 1étszamvesztesége. A régészet és a torténettudomany nap-
jainkig sem tudta minden kétséget kizardan tisztazni, hogy a 8. szazadban jelentSs szamu
avar népesség milyen folyamat soran vesztette el tagjainak jelentSs részét a 9. szazad vé-
gére. Hogyan tiinhetett el Ugy ez a viszonylag nagy nép, hogy a magyar honfoglalok ér-
kezésének idejében a régészet mar nem tudja kimutatni Karpat-medencei nyomaikat.

A kérdésre 6sszetett valasz adhat6, amelynek egyik problémakétege az avarok belsé politi-
kai megosztottsaga, az avar birodalom katonai veresége, majd szétesése. Ennek kovetkezté-
ben az avar népesség egyes teriiletei kilonb6z6 hatalmak befolyasi Gvezeteivé valtak, és a
hatalmi zénak k6zott az avar népesség egykori torzsteriletén széles gyepiik jottek létre,
amelyek népessége bizonyara csokkent. A kérdésre adhaté magyarazat masik fontos kutata-
si irdnya az avar tarsadalom szerkezeti és kulturdlis 4talakuldsa. A politikai széttagolddas
kévetkeztében a 8. szazadban viragzoé avar kultara leépiilt, és az avar népesség targyi- kul-
turalis egysége megszint. Ezt a két témakort a torténettudomany és a régészet vizsgalja. Az
avar népesség létszamveszteségének, illetve latszolagos eltinésének harmadik fontos prob-
lémakotege a 9. szazadi kornyezeti valtozasok, természeti események irdnyaba mutat. Az
el6adas ez utdbbi kérdéskort ismerteti.

A Karpat-medencében bekévetkezé 9. szazadi kérnyezeti valtozasok tarsadalmi kovet-
kezményeit, az avarokra gyakorolt hatasukat Gyorffy Gyorgy és Zolyomi Balint 6ssze-
gezte. Az 6 véleményuk szerint 720-810/820 kozott egy sziraz meleg periédus vol,
majd 820-880 kozott enyhén csapadékos évtizedek kévetkeztek, de a honfoglalast meg-
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el6z6 évtizedtdl ismét egy szaraz periédus allt be. Gyorffy szerint, bar nem ismert a 8.
szazadi csapadék csokkenés pontos mértéke, mégis feltételezhetd, hogy az allatallomany
igen jelentGs része is elpusztulhatott. Az avarok, akik dontéen hussal, tejtermékkel, ga-
bonaval taplalkoztak, a szarazsagtdl leginkabb sujtott kiszaradt alféldi legel6kon és szan-
tofoldeken éhinségre jutottak. Az avar allatallomany pusztulasa, az éhinség, és az éhezbk
meneckiilése a kdrnyezé erd6s hegyes vidékekre, mar a frank-avar haboruk el6tt a 8. sza-
zad derekatol elkezdédott. Gyorffy éllitasat forrasra alapozta, amelyet egy ismeretlen
pap irt Dado verduni pispokhéz cimezve 900 utan. Ez a forras beszamolt Pannoénia,
Isztria, Illiria és a szomszédos népek tomeges pusztuldsardl, amelyet egy iszonyu éhinség
okozott. Gyorffy Gyorgy a forras alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a népesség
tomegesen vandorolt el az Alféldrél a kérnyezé csapadékosabb tertletek, a dombsagok
és hegyvidékek felé. Lényegében az Alfold dontSen avar lakossaga valt az éhinség aldo-
zatava. A Dado verduni ptispokhoéz irt levél szerint az éhinség el6l menekiil6k a Medtisz
(Azovi-tenger) mocsaraihoz vandoroltak, a vadban-halban gazdag vidéken megélhetést
talaltak, és id6vel szamban is gyarapodni kezdtek. Az éhinséget atvészelSk, az éhségrdl
kaptak a Hungri nevet. Ez a forras lényegében igy magyardzza a magyarok nevét és ere-
detét. A magyarok Hungri nevének szofejését a modern tudomany nem fogadja el, de a
forras leirasa az ¢hinségrdl hitelesnek tekinthetd.

Kiloénos, hogy a Dado-hoz irt levél, nem emliti az éhinség okat. Gyorffy Gyorgy és
Zolyomi Bilint lényegében az éghajlattérténeti szakirodalom alapjan jutott arra a kdvet-
keztetésre, hogy a forrasban emlitett éhinség a kézépkori kis klimaoptimumhoz kéthet6
felmelegedés és szarazsag kovetkezménye. Az 6 dllaspontjuk szerint ez a szarazsag okoz-
ta a nyari félévek csapadékanak erételjes csokkenését 750 és 820 kozott, és ez miatt
pusztult az allatallomany és a szant6foldi névények az Alfoldén. Ennek volt kovetkez-
ménye az Alf6ldon €16 avarok témeges ¢henhaldsa, illetve elvandorlasa a 8. szazad koze-
pétél kezd6dben a 9. szazad végéig.

Az el6adas egyik célja a Dadohoz irt levélben emlitett ¢hinség okanak pontositasa. Eb-
ben elsésorban a 8. és 9. szazadban irt frank évkényvek adatainak Gsszegydjtése és elem-
zése hozott 4j eredményeket. A kérnyezettorténeti kutatasok alapjan napjainkra elfoga-
dotta valt, hogy a hosszu tavon bekévetkezs éghajlati valtozasokhoz a tarsadalmak ké-
pesek alkalmazkodni, tehat a hosszabb id6szak alatt bekévetkez6 felmelegedés és szik-
kaci6 nem okoz automatikusan katasztréfat, éhinséget. Am a hirtelen bekévetkezd
drasztikus id6jarasi anomalidk nem adnak id6t és lehetSséget a tarsadalomnak, hogy
képes legyen alkalmazkodni a megvaltozott kérilményekhez. A 9. szazadi forrasok ko-
ziil tobb is megemlitett extrém iddjarasi jelenségeket. Ezek kozil egyes esetekben az
id6jarasi anomalidkat nem kovette tarsadalmi katasztrofa, nem alakult ki éhinség, de
bizonyos évek id6jarasi anomaliai utan sulyos tarsadalmi krizis figyelheté meg. Ezeket az
éveket, idGjarasi anomalidikat, és a nyomukban jar6 tarsadalmi katasztréfakat gyjtottem
ki a korabeli forrdsokbdl és Gsszehasonlitottam a Dado puspokhoz irt levélben elbeszélt

események lehetséges datumaval. Ennek a modszernek a segitségével sikeriilt pontosab-
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ban meghatarozni a levélben leirt események okat és idejét.

Az el6adds masik célja az éhinség okozta krizishelyzetre adott tarsadalmi, politikai reak-
ci6 bemutatdsa, az alkalmazott ,,valsagkezelés” ismertetése. A fentiek alapjan elmondha-
t6, hogy az avarok 9. szazadi létszamveszteségének, latszolagos eltinésének kérdésére
adhat6 koérnyezeti 6kologiai magyarazat, az eddig nem alkalmazott forrasok és moédsze-
rek révén, a korabbi magyarazathoz képest jelentésen médosul.

Varosi vizhasznalati konfliktusok a kézépkorban — Zagrab példaja

Vadas Andris
ELTE BTK Kozépkori Torténeti Tanszék
vadas.andras@btk.elte.hu

A kozépkori Magyar Kiralysag teriiletén legkésSbb a 11. szazad kézepétdl szamolhatunk
vizimalmok jelenlétével. Ezen épitmények legtobbje, a konnyebb mikodtetés okan ki-
sebb vizfolyasokra épult. E malmok vizellatasat altaliban kilonb6zé vizépitési modsze-
rekkel, f6képp viztarozok — halastavak — és gatak kialakitasaval igyekeztek folyamatossa
tenni. Ezen gatak, illetve a malmok kerekeihez vezeté csatornak ugyanakkor jelentsen
beleavatkozhattak adott vizfolyas lefolyasviszonyaiba. A 13. szazadtdl kezdve névekvo
szamu frott forras szamol be arrol, hogy a vizimalmok és a kapcsolédé gatak akadalyoz-
zak mas, ugyanazon vizfolyds mas alsébb vagy fels6bb szakaszan létesiilt hasonl6 épit-
mények mikodését. Az Anjou-korra — de alighanem mar ezt megelézéen is — egyre
jobban kértilhatarolhat6 szokasrendszer alakult ki, hogy egy adott vizfolyason a hatarolé
foldbirtokosok miként épithetnek gatakat, malmokat. Varosi kérnyezetben killénésen
fontos volt a hasonlé vizfolyasok energidjanak minél gazdasagosabb kiaknazasa, hiszen
kis tertileten ¢él6 nagyobb népességet kellett kiszolgalnia a gabonaérls és kilénb6z6 ipari
funkciokat ellat6é 6rl6berendezéseknek. Ezen kivil gyakran taldlunk firdéket, halastava-
kat/haltart6kat is a varosokon belil, amelyek ugyanezen vizfolyasok vizét hasznéltik.
Ennek megfelel6en a varosokban, killondsen, azokban, amelyek vizekben nem voltak
kifejezetten gazdagok, egyre tobb problémat okozott a vizfolyasok egymas érdekeinek
megsértése nélkili haszndlata. Ezt latszik igazolni a sok tucat varosi vizhasznalati per,
amely az Anjou- vagy akar a Zsigmond-korbol maradt fenn. Kubinyi Andras egy sokat
hivatkozott, Budafelhéviz topografidjat és gazdasagat taglalé tanulmanyaban mar részle-
tesen ramutatott egy ilyen esetre, s az utébbi években tobb tanulmany érintette a kérdést
példaul Ujhely vagy Sopron esetében. A poszter egy ebbdl a szempontbél nem, vagy
csak részben feldolgozott esettanulmanyt, Zagrab példajat kivanja ismertetni.
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“Ehes diszné makkal dlmodik” A kozépkori sertésmakkoltatas ku-
tatasanak lehet8ségei egy Dél-Dunantuli helyszin kapcsan

Zatyko Csilla
BTK Régészeti Intézet
zatyko.csilla@btk.mta.hu

A 11, szazadtdl egészen a 19. szazadig, amikor is a kukorica valt a sertések f6 takarma-
nyava, a sertések erdei legeltetése altalanos jelenség volt a Karpat- medence t6lgyesek-
ben gazdag régiéiban. Az 6sz bekdszontétdl az elsé hé megjelenéséig vagy egészen a
tavaszi hénapokig tarté sertésmakkoltatas egyik jellemzé tertilete a Dél-Dunantdl volt.
A poszter a Drava-volgy erdés, mocsaras tajain is honos erdei legeltetést a régiéban
végzett torténeti, régészeti, archacozooldgiai és palacobotanikai kutatdsok adatai alapjan,
valamint néprajzi anal6gidk segitségével igyekszik megismertetni. A kilénb6z6 tudo-
manyagak a sertéstartds eltéré aspektusaira vilagitanak ra (névényzet, sertésfogyasztas,
jogi kornyezet, telepek, a makkoltatas menete, hatisa a kérnyezetre stb.), igy a human-
és természettudomanyok eredményeinek egymds mellé allitasaval a sertésmakkoltatds
jelenségének Gsszetettségét, igy a kutatisanak szitkségszer komplexitasat, interdiszcipli-

naris jellegét kivanjuk hangsulyozni.
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A konferenciakotet formai kévetelményei

A kotet formai kovetelményei lényegében megegyeznek a Korall folydirat formai kévetel-
ményeivel. A kézlés céljabdl valé bekildéssel a szerzé elfogadja a szerkesztett kotet kozlési
és hivatkozasi szabalyzatat. A kézirat egy fv, de legfeljebb 60 000 leiités tetjedelmd lehet.
Amennyiben a kozlésre elfogadott iras hossza meghaladja ezt, a szerkeszt6bizottsag vissza-
kuldi a sz6veget a szerzének atdolgozasra. A kézirat megjelentetésével a szerz6k elfogadjak,
hogy cikkik kivonata, a megjelenést kovets fél év mulva pedig az egész cikk az interneten
is megjelenik. (Amennyiben ehhez a szerz6 nem jarul hozza, Ggy azt kérjiik, hogy irasban
jelezze a szerkesztobizottsagnak.) Kérjik szerzéinket, hogy a fél év letelte el6tt ne osszak
meg k6z6sségi és tudomanyos online felilleteken cikkeiket!

A kézirat legfontosabb formai paraméterei: Word, Times Roman 12-es betGtipus, dupla
sorkdz, oldalszam, folyamatos sorszam. Félkovér betlk, beagyazasok, bekezdésk6zok, be-
huazasok, térkézok, szévegdoboz, inicialék és egyéb, a szerkesztés menetét nehezité megol-
dasok keriillend6k. A tablizatokat és abrakat a szerz6 altal a szévegben javasolt helyen kér-
jik a tablazat cimével vagy abraalairassal jelezni. A kéziratok fajlmérete nem ha-ladhatja
meg a 3 megabajtot. A tablazatokat (word formatum) és az abrakat (min. 300 dpi felbontas,
jpg vagy tiff formatum) kilén fajlban is kérjuk leadni. Felhivjuk szerzGink figyel-mét, hogy
a szOvegszerkeszt6k generalt labjegyzet funkcidjat hasznaljak. Minden szerz6t6l kériink egy
10001500 letités terjedelmi Gsszefoglalét magyar nyelven, a cikk leadasaval egy id6ben.
Az Ssszefoglald szerkezete: bevezetés, anyag és modszer, eredmények, diszkusszio, konkla-
zi6k. Az Gsszefoglaloban idézetek hasznalata kertilendd. A formai kévetelményektdl eltérs
kéziratokat a szerkesztébizottsag visszakiildi a szerzének atdolgozasra.

A tablazatok legfontosabb formai kévetelményei: csak also és fels6 szegély, valamint fejléc
alatt als6 szegély, mértékegység a fejlécben, roviditések feloldasa és a forras kozlése a tabla-
zat alatt (1. tablazat)

1. tablazat A taktakozi kozkord teleptilések tengerszintfeletti magassaga és lakossdgszama

Név MASL, m Lakossag életkora, év

Roviditések: MASL = metres above sea level

Az abrik legfontosabb formai kovetelményei. A térképek kellékei: mértékléc a jobb alsé sa-
rokban, kirpit-medencei vagy més régiés/kontinentdlis kisméretd befoglalé térkép a bal
felsé sarokban, északjel a jobb fels6 sarokban, jelmagyarazat tetszés szerint. Az dbra cimének
helye az abraalairas. Itt oldhatok fel a feliratokban felbukkand réviditések és az abran k6zolt

informacidk forrasa is.
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Kéziratot kizarélag az alabbi hivatkozasi rendszerrel készitve fogad el a szerkesztébi-
zottsag. A kozlésre elfogadott, de nem megfelel$ hivatkozasokkal ellatott széveget visz-

szakuldjik a szerzének atdolgozasra.

Mind az irodalmi, mind a forrashivatkozasokat, tovibba minden megjegyzést libjegyzet-
ben kértink feltiintetni. Az irodalmi hivatkozasok a kovetkez6 formatum szerint szere-
peljenek: Szerzé évszam: oldalszam. (pl. Nagy 1988: 23.) T6bb szerz6 altal jegyzett m(
esetén a hivatkozas formatuma: Szerz6 — Szerz6 évszam: oldalszam. (pl. Berger — Luck-
mann 1998: 104-105.) A forrashivatkozasok a forrastipusnak (levéltari forrds, ujsagok,
interju stb.) megfelelé format kovessék.

Levéltari forrasok esetében kérjiik, réviditett formaban hivatkozzon a szerzé (pl. VML
IV. 401.b. 13789/1935.), s a r6viditést hatul a forras listdjaban oldja fel. A tanulmany
utan el6szor a felhasznalt levéltari, konyvészeti és egyéb forrasok (pl. interju: ki készitet-
te, kivel, mikor) sorolanddk fel. Példaul:

FORRASOK
Kriegsarchiv, Wien (IKKA)
Alte Feldakten (AFA)

Vas Megyei Levéltar (VML) IV. 401. b Vas Varmegye Féispanjanak iratai, altalinos ira-
tok, 1871-1950.

Nemzeti Sport, 1925-1935.

Interju Nagy Ferenc tajfutoval 1983. februar 12-én, készitette Debreceni Rezs6. (A szer-

z6 tulajdonaban.)

Katadfay Tihamér 1966: Legnagyszeribb gondolataim. Kézirat. (Vas Megyei Levéltar,
Kézirattar 551. sz.)

A hivatkozott irodalom jegyzéke a felhasznalt forrasok utan kévetkezik, a cikk legvégén,
tételes felsorolasban, abc-sorrendben. Csak a ténylegesen labjegyzetben hivatkozott
munkak kertiljenek feltintetésre! Az irodalmi hivatkozasok formatuma tekintetében az

alabbi példak iranyadok:

HIVATKOZOTT IRODALOM

[Kétetek:]
Botond Agnes 1991: Pszichohistoria — avagy a lélek torténetiségének tudomanya. Budapest.

Baross Karoly, bellusi (szerk.) 1893: Magyarorszag féldbirtokosai. Budapest.
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[A kiado feltintetése esetén kérjik, hogy a cikk 6sszes hivatkozasaban szerepeljen kiadoé:

Heather, Peter — Matthews, John 1991: The Goths in the Fourth century. Liverpool
University Press, Liverpool.]

[Tanulmanykétetbdl:]

Hudi Jézsef 1997: Veszprém varmegye nemessége 1812-ben. In: Odor Imre — Palmany
Béla — Takacs Imre (szerk.): Magnasok, birtokosok, cimerlevelesek. (Rendi tarsadalom —
polgari tarsadalom 9.) Debrecen, 219-227.

[Idegen nyelvl publikacio:]
Schlumbohm, Jurgen 1992: Sozialstruktur und Fortpflanzung bei der lindlichen Bevél-

kerung Deutschlands im 18. und 19. Jh. In: Eckart, V. (Hrsg.): Fortpflanzung: Natur
und Kultur im Wechselspiegel. Frankfurt am Main, 322—346.

[Folyoiratbdl:
Lang Panni 1986: Egy budapesti polgarcsalad mindennapjai. Torténelmi Szemle (29.) 1.
80-94.

[Lexikon szocikk:]

"Korallok’ szocikk. In: Révai U] Lexikona 12. kétet, Budapest, 1915. 26.
[Ujsagcikk:]

Szényi Ott6 1926: A pécsi puspokség templomai. Dunantul 1926. december 25. 18.

[Lehetbség szerint szerepeljen itt az oldalszam is, s az év kétszer legyen kifrva.]

[Disszertacié/szakdolgozat:]

Nagy Piroska 2000: Teleptlésszerkezet az Alfoldon. (Ph.D. disszertacio/szakdolgozat)
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Budapest.

[Kozlésre elfogadott, megjelenés alatt 4llé vagy kéziratos publikacio:]

Kiss Agnes 2011: Tovéabbi érvek a kettds struktira elmélete ellen. Korall (Kézlésre elfo-

gadva, megjelenés el6tt.)
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[Internetes hivatkozas:|

Bacskai Vera: A gorog kereskedSk szerepe a f6évaros polgarosodasaban. Budapesti Negyed.
(http:/ /epa.oszk.hu/00000/00003/00038 /bacskai html — Letoltés: 2009. marcius 9.)

EGYEB
* Nem hasznalhatok a p., pp., 0., old., i.m., Id., uo. réviditések!

* Ugyeljiink az elvilasztéiel (-) és a kotSjel () helyes hasznélataral (Szamok, évszamolk,
oldalszamok k6zé — jelet rakjunkl!)

* A szazadokat arab szammal jel6ljik.
* Az idézeteket csak e jelek ko6zé: ,, ” {rjunk! Idézeten belili idézet »« jelek kézé keriiljon!

* A forraskozlésbe tett kihagydsokat [...] k6zé tegyiik. Példa: ,,[A]z alperes [T6th Bélané]
elmondasa szerint.”

* A szerz6 vagy a fordit6 altal tett megjegyzések formatuma: (A Szerzé) (A Ford.)
(Kiemelés t6lem — X. Y.).

* A % jel mindig tapad a szamhoz!
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